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Neue Entwicklungen und Stromungen
in der pflanzensoziologischen Systematik

= Erich Oberdorfer, Freiburg i.Br. -

ZUSAMMENFASSUNG

it und Ubexrsichtlichkeit des nach der Methode von BRAUN-
ssystems nur in der konsequenten Einhaltung ihrer flori-
1 Charakterarten abgrenzenden Prinzipien erhalten wer-—

wird gezeigt, daR die Klart
BLANQUET erarbeiteten Vegetat
5
den kann.

Da die Aufstellung ei der Rhamno=Prunetea und die Zuor
Sambuco-858a n = Verbandes zu dies 58 ebenso wie die Aufsp
der S cheuchaszearx o=-Caricetea in zwei Klassen oder
synsystematisc einiger Saumgesellschaf u.a. nicht mi i an Prin: 2
vereinen sind, ist die Beibehaltung seither verwendeter Gliederungsbegriffe (vgl. OBERDOR-
1979, 4. Aufl. der Pflanzensoziologischen Exkursionsflora) gerechtfertigt.

stellung der inzwischen entdeckt Fei trukturen

en Kategori

ch vergleic

Saum- und Man-
erfolgen.

SUMMARY

To conserve the clearness and transparency of the vegetation-system worke with the
method of BRAUN-BLANQUET it is ne o foll tly the principles of
floristic ¢ the circumscri on rarten”.

essary conseque

"Charakt

er

stablishing the - Prunetea and ~aching the S amb uco -
al i e » N class, or dividing the 8 uchzerio-
oaE e e e into two classes or the synsystematic evaluation of

decis

rt-assoc io ons are not tib with these principles. 1T
it iz just > > the classification used up to now (comp. OBERDO!
4. ed. of the "Pflanzensoziologi: Exkursionsflora").

e fine-structure of skirt- 1d shrub coat-assc s, recently found, can be classi-
fied in the wvegetat system by using the usual

Priift man zahlreiche syntaxonomische Begriffe, die in den letzten Jahren

in der pflanzensoziologischen Literatur, sich auf BRAUN-BLANQUET berufend,
aufgetaucht sind, so muB man, legt man den methodischen Mafstab der Schule
von Ziirich und Montpellier an, in vielen Fdllen starke Zweifel hegen, ob sie
wirklich noch maBstabsgerecht sind. Nur davon soll hier die Rede sein! Uber
Systeme, die zwar auch auf floristischer Grundlage basieren, aber in der
Definition der Grundeinheiten und der Abstraktion der hbdheren Einheiten
andere Wege gehen, z.B. von pflanzensoziologischen Artengruppen ausgehen,
braucht nicht gesprochen zu werden, nachdem ihre begriffliche Schidrfe und
praktische Brauchbarkeit schon an anderen Stellen des &fteren kritisiert
worden ist.

Zum Kernstiick der Methode wvon BRAUN-BLANQUET geh&rt nicht nur der floristi-
sche Ausgangspunkt, sondern die Abgrenzung der Grundeinheiten durch Kenn-
und Trennarten (Charakter- und Differentialarten). Man beobachtet und nimmt
auf, was in der Natur in immer Hhnlichen Bildern beieinander wichst und
grenzt ab nach den Arten, durch die sie sich spezifisch (4. im Falle der
Assoziation durch Kennarten) vom Benachbarten abheben. Dieses Verfahren ist
ein induktives und statistisches und fragt nicht nach Lebensformen, Wuchs-
formen oder Okologischem. Das hat BRAUN-BLANQUET oft genug betont. Alle
diese Dinge ergeben sich erst im Nachhinein! Zur Erarbeitung der Kennarten,
alse zur Abgrenzung der Grundeinheiten, und erst recht zu einer Zusammen-
fassung der Assoziationen auf Grund gleicher Artengruppen, den Kennarten

der htheren Einheiten, bedarf es eines Vergleiches a 1 1 e r Pflanzen-
gesellschaften, also, soweit nicht nur Beobachtungen, sondern auch Tabellen
vorliegen, eines Vergleiches des gesamten Materials, das fiir eine floristisch
einheitlich strukturierte Vegetationslandschaft vorliegt. Diese Vegetations-
landschaft kann fiir die Definition der Assoziation enger, fiir die hdheren
Einheiten aber weiter gefaBt sein, sich z.B. auf das temperate Laub- und
Nadelwaldgebiet Europas beziehen.

So hat TUXEN (1952) in einer umfassenden Untersuchung der floristischen
Struktur wvon Gebilschen und Hecken deren eigene Stellung gegeniiber den Wildern
in einer Ordnung der P r un e t a 1 i a herausgearbeitet, die - wie seine
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Tabellen zeigten - floristisch aufs engste mit den Q ue r c o - F a

t e a , der Klasse der temperat-eurcpdischen Laubwdlder verbunden w

Diese Abstraktion hat sich als Gedanke von grofer Fruchtbarkeit und Brauch—
barkeit erwiesen. Sieht man allerdings ither zu, wvergleicht man wvor all

mit den Tabellen zugeordneter Waldgesellschaften, so muB man fes fntQLan,
daB es fiir die P r une talia nur relativ wenige Arten von diagnosti=-
scher Schdrfe gibt.

Hier darf eingeschaltet werden, daB alle Kennarten (Charakterarten) prak-
tisch Schwerpunktsarten darstellen. Es gibt "starke" Kennarten, die eine
Assoziation oder eine hShere Einheit gut erkennen und diagnostizieren

lassen (Treuegrad 5 und 4 nach BRAUN-BLANQUET), es gibt "schwache" Arten,

die infolge ihrer breiten Streuung nach Menge und Stetigkeit nur ei bedingte
Aussage erlauben, also nur einen geringen diagnostischen Wert besitzen (Treue-
grad 3).

Gute P r u Arten sind vor allem zahlreiche -Arten; sie
haben neben ‘ ,.“—nq_reqaten eine hohe SOIIO]OJ1bChP Aussage-
kraft und sind nur selten in Wildern zu finden. Aber dann beginnt bereits
die Reihe von Arxrten n;t geringerem diagnostischem hert Dabei sollen Arten
wie regus ] itnea oder 1 1re keinesweds
aus den Prunet a l i a herausgenommen wanOn, da sie einen deutlichen
Schwerpunkt in den Vorstufen des Waldes haben. Aber man muf doch sehe dap
in vielen Waldgesellschaften der Querce taldia pau
petraeae und der Fagetalia Arten wie t
Lgustrum v jare, V ana oder Cc L8

keit und keineswegs nur steril vorkommen (vg Th. MULLER 1962). Man hat
eingewendet, dapf es sich hierbei um Reste ehemaliger Nieder- und Mittelwidlder
handle, daR die Arten also Zeiger ehemaliger menschlicher Stérungen seien,
Dem kann entgegengehalten werden, daB es z.B. in SO-Europa naturnahe, auch
urwaldartige (wie wir selbst gesehen haben} Quer ce t alia
puaubescentlpetraecas-= und widrmeliebende F a g e £t a 1
LQSQJISLthtPn gibt, aus denen Arten wie 8 mone 1a oder

re nicht wegzudenken sind. Es gibt aarh i uns wenig beriihrte Eichen-
ml:chwaldcr oder Ahorn-Linden-Wilder, z.B. in Steillagen, aber auch in Auen,
die alle diese Striducher enthalten. Es ist natiirlich klar, ein Eichenmisch-
wald auf basenreichem Boden wird lnfolqe seines I1c}tghardkLors auch wvon
Natur aus ein Mehrschichtenwald sein. Manche Arten, wie 3 mas oder

C utea arborescens, treten bei uns an der Grenze ihres Ucr\nmmeps in den
"Mantelgesellschaften" der P r une tal ia auf, sind aber im submedi-
terranen Hauptverbreitungsgebiet als Unterstandsgeh&lze durchaus auch im
vollentwickelten Wald vertreten. Im P rune tal ia - Gefiige gibt es
auch zahlreiche Srrﬁuchwr, die zwischen dem Gebiisch und dem Wald vermitteln,
wie Lonicera steum pestre oder vor allem (¢ { L L

Die letztere kcnﬁ/var>nrt insbesondere die Spidtstadien der Gebiischentwick-
lung, ist dann aber auch in lichten Wdldern, vor allem in B gleitung der
Esche (Frax > *) krdftig vertreten. Auf i i ;, dap die

Ordnunq der P runetaldia in der Krautschicht iiber keine eigenen
Kennarten verfiigt. Oft ist ein allgemeiner Krdutermangel, verstdndlicher-
weise im schattenden Gestrilpp, eine Folge des herabgesetzten Lichtgenusse

in anderen Fillen, bei hSherem Lichteinfall, finden ch aber nur Arten,

die einerseits vom Saum her eindringen, andererseits aber als ausgesprochene
Waldarten gelten miissen.

vy

1 mit hoher Stetig-

Wrmum

ues a

Was damit zum Ausdruck gebracht werden soll, sind
fel an der Zweckmidfigkeit einer Ordnung der P r u
gut zu charakterisierenden Verbidnden B e r b e r
Prunion oder Prunion Eruticosae Aber alle
Gesellschaften dieser Einheiten erscheinen so eng mit zugeordneten W
gesellschaften verbunden, iibrigens nicht nur strukturell, sondern auch
Bkologisch, daB man sie nicht aus den Q ue r ¢ o - t e a heraus-
lésen sollte. Die Aufwertung der P r un e - E R ung zu einer
eigenen hlassc der Rhamno-P'r ane e a et B. >
1961 schwidcht als Klasse die Systematik der Querco-Fagetea
dadurch, daf ein Grofteil der den Wald begleitenden Str her gewisser-
mafen als waldfremd erkldrt wird. Viele Waldgesellschaften werden
dadurch ungeachtet ihrer biozéinologischen Einheit in eine Schicht
tik anfqelust, worauf wir noch einmal zu sprechen kommen wollen.

Fiir die Zwe

= keine Zwei-
a mit den
Rna big =

r

vstema=

igkeit einer Klasse R hamno-Prunettea kénn

."dvﬁ, dap es primidre Gesellschaft extremer Standorte
n“dc des Cotoneastro-Anelan-=
¥ die nur wenig Verbind des ne e o=
ben. Aber Amelanchier ovalis oder (otoneaster int




komn h in lichten Eichenw&dldern vor. Amelanchier ocvalis z.B. ist
als ercetalia pubescenti=petraeae-
genannt worden. Die systematischen Kategorien sollten nicht wvon den syn-
systen I dndern, sondern von den zentralen Gesellschaften her betrach-
tet werde h gesehen hidtten - nebenbei gesagt - die P r un e -

t al ia - Gesellschaften in einer europdischen, vom Wald geprigten Natur-
landschaft gar nicht die groBe Bedeutung, die heute besitzen.

Nun erscheinen neuerdings die Rh amno-Pr unetea, bzw. die
Prran ne ta Ll Verband erweitert, der die Vorwald-
llschaften mw £ r u.a. umfapft. Ganz unbe-
iet und ohne Tabell nbe taucht eine %01 he Zuordnung an den verschie-
ten Literaturstellen auf (RIVAS-MARTINEZ & GEHU 1978, WILMANNS 1978,
SI SINGH 1979). Man fragt sich unwillkilrlich, welches denn wohl ver-
bindenden Arten seien, die eine solche Zuordnung erlauben. Der S a mb u c o
Salicion=—- Verband ist von TUXEN & NEUMAN (1950) auf Grund ihrer
Tabellenarbeit folgerichtig zu den Schlaggesellschaften der E p i 1 o -
i i £ t dur

bietea angustifoldii gestellt worden, die insges
einen Grundstock verbindender Arten murbundcn wCLdG); zu denen i 1
- atifoli ! ; f i ! u.a. gehdren.

JUS

folium, >

Das Konzept hat sich durchaus bewdhrt! Alles, was wir in der Folgezeit an
solchen Vorwaldgebilischen aufgenommen haben ( Ep i 1 ob io-5ali-
cRftum ca R ede; Sambuce tum Y acemosEe W)
ist durch die genannten nLLOn mit den offenen Schlagfluren der ersten ¥
bewaldungsphasen aufs enc >ft. Arten, die mit den P r un e -
taldia in der Definition TUXENs gemeinsam wédren, finden sich in der
Regel liberhaupt nicht (vgl. OBERDORFER 1973, 1978)! Auch die wenigen Auf-
nahmen, die in neuer Zuordnung in der Literatur mitgeteilt werden, z.B. eine
Aufnahme des S amb uce t von RIVAS-MARTINEZ &
IU (1978) aus dem Wall ;

red,
1 ’ A Ve 3 daber
1zige Art, die rune ta e n?L qclLon kann bzw. mit
ilen P runetalia verbindet. Auch die Sam 1-Gesellschaft
und die Salix ¢ -Gesellschaft, die BOLOS {19?9] aus hatalonion beschreibt,
zeigen nur E p lobietea- Arten (auch wenn Fra Jesea als
Udf_‘.r nur angedeute
- Ich ko
1aften
anz Europa verfolgt werden kdnne

Prunetaldia- Art bezeichnet wird) und
I iehungen zu den P r un e t a

floristis 1973
zeigen, dag

gleicher Artenzusammense

e Be

x— und 1D

>tzung durch

C

iegend ist ihre Begleitflora die der E p i 1 ob i1 e t e.a ,; nur aus-—
se gibt es auch Beriihrungspunkte mit den P rune talia,
wenn in verzdgerter Waldsukzession die S a m b u e o -
i o n - Gesellschaften wvon den ger dauernden P r un e -
Gebiische durchdrungen und t werden, so wie umgekehrt
in der Zonation oder al ions=Relikt
talia vorkommt. ion der E
ZRDORFER (1978) ist ausdr Ep & i
Saliececetum caprea T netosum ngewiesen worden.
Auch gibt es wenigstens e i n trauchart, die allerdings nur unter
besonderen SLandDrtsbedin,Jﬂren in Prune+talia=- mhd 8 am-=
buco-8alicgion- Gesellschaften gleichgewichtig vorkommen kann:
Das ist ' s eine Art, die primdr den Vorwald bestimmter Auen-
waldgesellsc rakt erisiert und sich sekunddr - und Skologisch
verst , ndhrstoffreichen Bdden in ruderalisierten
waft Ddel deren Vorstufen eingenistet hat.

e a

1aften ¢
dlich - auf frische
schen der Kulturlandsc

Die Arbeit des Pflanzensoziologen besteht zu allererst in der rndl1b1cn
Beobachtung! Er muf erkennen, was die Regel, und was die Ausnahme ist.
Danach muB sich seine Aufnahmen- und Tabellen-Arbeit richten, die in Erw
terung der Erfahrung imm wieder dur die Feldbeobachtung kontrolliert
wird.

L £ r Basis
£ a 13 a

Sucht man nach den Griinde
meist unwvereinbaren
1 Sambuco

sicht wvermuten, das
florenstatistischen

, warum solche auf florensta
schaften die der Pl 1
l1icion vereint werde ka n man nur die
vstem der Vegetation unde mit dem
wollen. So "r“rci'incl"_j_c:'['l das Be nen ist,

. A
edener Gliede

die Ergebnisse versct em Zusammenklang zu
so muf man doch sehen, daB in wvielen Fdllen
mogli ist. Das auf Wuch >m der

globale GroB-
Grundlage

onen hat seine eigenen Vorteile,
ﬂlT“OOru g der Veg ation, so wie das auf




erarbeitete, das von der Pflanzenzusammensetzung selbst ausgeht, umgekehrt -
ohne das Grofie letztendlich auszulassen - feiner zu differenzieren vermag.

Fiir BRAUN-BLANQUET war es selbstverstindlich, die Gliederung ausschlieflich
auf die Florenverwandtschaft zu griinden, ohne nach dem Formationssystem oder
auch anderen, z.B. 8kologischen Systemen, zu schielen. - Die Florenverwandt-
schaft zwingt uns beispielsweise, Rho [ -Gebilische ebenso zu den
Vaccinio-P1lceetea =zustellen wie gewisse Legfihren-Gesell-
schaften oder Fichtenhochwidlder. Umgekehrt bilden Bestdnde e i ne r
Assozlation; 2.B. des P i no rotuwndatae=-Sphagnetauaom
mit identischer Artenausstattung einmal ein Knieheolz - G e b i s ch
{(N-Schwarzwald, Alpen), das andere Mal einen Spirken w a 1 d (z.B.
Slidschwarezwald) , Bilder also, die in der Formationssystematik gesondert
behandelt werden miiften. Floristisch definierte N ardetalia-
Gesellschaften k&énnen phyvsiognomisch einmal als Rasengesellschaft, das
andere Mal als lockeres Zwergstrauch-Gestriipp (mit Calluna oder Vaccinien)
in Erscheinung treten (vgl. OBERDORFER 1978). Sie kénnen einmal flichig
auftreten, das andere Mal einen Wald oder Felsen sdumen. Offene Schlagfluren
der ersten Stunde haben mit den nachfolgenden Vorwaldgebilischen einen so
umfassend signifikanten gemeinsamen Artengrundstock, daB man sie, arbeitet
man nach der Methode von BRAUN-BLANQUET (und will man sie nicht synusial
zerlegen), so wie es TUXEN (1950) durchaus konsequent getan hat, synsyste-
matisch nicht auseinanderreifen kann. Das Erscheinungsbild ist dabei (ab-
gesehen von den auch bestehenden floristischen Beziehungen) ganz dhnlich
demder Betulo-Adenostyletea, in denen zwangs-

liufig auch offene Gras- und Staudenfluren mit Gebiischen zusammengefaBt
werden miissen. Das ist nicht nur in Eurocpa, sondern auch in Nordost-

Asien so! i

2nd e

Dabei ergeben sich bei solchen Grenzgesellschaften zwischen Wald- und
Rasenzonen bei der florenstatistischen Systematisierung auch Gliederungs-
vorteile gegeniiber der formationssystematischen Betrachtung. Wie bel locker
stehenden, von Rasenliicken unterbrochenen subtropischen Gebilischen, die
(6kologisch werst&ndlich) eine s t a b i 1 e Einheit bilden und nur
unscharf formationssystematisch erfapft werden kdnnen (OBERDORFER 1970), so
gibt es auch an der Grenze vom hochmontanen Wald zu subalpinen Rasen-
gesellschaften Hochgrasfluren (cCalamagrostion) , bei denen
einzeln eingestreute und locker stehende Striducher (z.B. Sor ha
/ ) mit der Rasenflur ein stabiles Gleichgewicht bilden, ein Bild,
das im Waldklima menschlich bedingt als 1 a b i 1 erkannt und in seine
Komponenten zerlegt werden muf.

Aihnlich wie bei den Strauchgesellschaften drchen auch bei der Gliederung
der den Waldmiinteln oder Hecken vorgelagerten Saumgesellschaften synsystema-
tische Uberbewertungen. TU ist es wieder vor allem zu danken, auf das
Phinomen der Siume aufmerksam gemac zu haben. Es hat sich dann in konse-
quenter Aufnahmetfitigkeit tabellarisch wverifizieren lassen und selbstdndige
Artenkombinationen auf Skologisch abzugrenzendem Standort enthiillt

(Th. MULLER 1962). Aber auch hierbei ist der diagnostische Wert, der

na -zt worden, weil die Gesamt-

Schwerpunktswert" der Arten zum Teil iiberschd
heit der Vegetation, vor allem die Beachtung der Waldvegetation und der
Wald-Tabellen, ich mdichte sagen, in der Begeisterung iiber die Entdeckung
der seither nicht beachteten Strukturen zu wenig beriicksichtigt wurden.
So droht man auch hier das Pferd am Schwanz aufzuzdumen und das System
der Waldeinheiten an ganz entscheidenden Punkten ihrer Substanz zu
berauben.

Gewif gibt es zahlreiche Saumarten, die beim Gesamtvergleich einen hohen
diagnostischen Wert, also Kennartenwert, besitzen. Im Bereich thermo-
philer Eichen- oder Kiefernwiilder z.B. Arten wie m

feroy

um s8anguil

TE UM
el 11 um, I ] I lz rriem lcum u.a.,; die in
den naturnahen, ausgewachsenen Querce talia pubescenti-
pe tr aeae - Gesellschaften praktisch fehlen, d.h. nur eine ganz geringe
Stetigkeit aufweisen. Die SHiume werden aber auch wvon Arten minderen dia-
gnostischen Wertes begleitet, die nicht nur den Saum, in dem sie geh&u
erscheinen kfnnen, sondern auch den Wald durchaus wvital durchsetzen, und
die, wie z.B. & 1, keine eindeutige Aussage erlauben.

ver 4 vy fal F

o eory

Zhnlich ist es bei den Saumgesellschaften mesophiler Standorte, die einige
Arten enthalten, die in den Wald-Tabellen und bei der immer wieder vorge-
nommenen kontrollierenden Becbachtung eindeutig zuriicktreten, und deren
eigentlicher Lebenraum, mengen- und stetigkeitsmifig, eben der Saum ist.

Dazu gehiren z.B. AL
Bt o ¥

<3




gibt es diagnostisch schwache Arten, wie Adegopodium dagraria oder Gerantum
robertianum, die in einigen Waldassoziationen, meist solchen mit unruhiger
Bodengestaltung (Blockschuttwédlder, Auenwilder), eine grSpere Rolle spielen
kdnnen, ohne daf aber ihre "Saum-Wertigkeit" iibersehen werden kann. Es

gibt Arten, die signifikant sind fiir den mesophilen Saum, es gibt aber auch

Arten, denen, wenn sie sich auch im Saum hiufen, jede soziologische Eindeutig-

keit aoqesorochen werden muf. Dazu gehdiren z.B. Feuahthkeltszelger wie
Impatiens nc tangere, Stachys sylvatica oder Festuca g ntea, die in
feuchten Waldcrn, besonders in Halbschattwaldern Eichen, Eschen oder
Erlen, also in Wdldern des A 1l no - U 1 m i Tl Verbandes, mit groBer
tetigkeit wvital vertreten sind. Impatiens noli-tangere durchdringt auf
weite Strecken sogar feuchte oder frische Ausbildungen schattender Rotbuchen-
wdlder, hier allerdings meist steril, aber in feuchten Jahren auch dann und
wann fertil und deshalb immer prisent. Die genannte feuchtigkeitsliebende
Artengruppe markiert im Saum, wie man fast immer feststellen kann, nur
feuchte Ausbildungen z.B. des Ep i lob io~-Geranietum

robertiani (A211iarion) oder bestimmter A e g o -
Pp o d i on - Gesellschaften, die mit den ihnen eigenen Kennarten soziolo-
gisch "stdrker", d.h. signifikanter sind als die aus dem A 1 n o -

Ulmdion stammenden Arten.

Zu den ambivalenten Arten gehiirt auch Campanula ftrachelium. Sie hat durch
ganz Europa eine so hohe Stetigkeit in Hainbuchen-, Eichen- oder Lindenwil-
dern, daf sie unmdglich als Kennart einer Saumgesellschaft aufgefaBt werden
kann, trotz ihrer Beglinstigung in der Lichtstellung. Was HULBUSCH (1979)
als Campanula trachelium-Saumgesellschaften beschrieben hat, kann im
wesentlichen hdchstens als Variante des A 1 1 i ar fg = hig e riie =
Phylletum (vielleicht mit Campanula trachelium als zusidtzlicher
lokaler Kennart) aufgefaft werden.

Die Schwierigkeit in der soziologischen Beurteilung aller dieser Arten
besteht darin, daf die Kennarten der Wilder, die aus Licht- oder Halbschatt-
Holzarten, wie Eichen, Eschen, Linden oder Hainbuchen gebildet werden, auch
Licht- oder Halbschatt-Pflanzen sind und deshalb die Neigung haben, auf
Lichtllicken und die Waldrand-Verlichtung besonders lebhaft anzusprechen.

Rlile flirs °C air P ncd oy 5, A lhe— el mid ojin T AT i -
Rcerion oderdie Quercetalia pubescenti-
petraeae und Quercetalia robori-petraeace

bezeichnenden Arten werden damit zweideutig. Durch die Waldvernichtung

und Waldstérung, die der Mensch in die Naturlandschaft hineingetragen hat,
2ind sie schlieflich auBer Rand und Band geraten C arp nai g n -
Arten hidufen sich an Wegen und in Schligen. FPot i ster 8§ z.B. dringt
in verhagerte A rrhenateretalia- Cvscllbchaften ein (vgl.
schon OBERDORFER 1962, 2. Aufl. der Exkursionsflora) und steigt mit diesen
und an Sdumen hoch ins Gebirge, breitet sich also in Riumen aus, die ihr
urspriinglich fremd waren. Ahnlich kann sich auch Stellaria holostea ver-
halten.

Man k&nnte also fragen, ob man bei der Zweideutigkeit wvieler Saumarten die
Origamnetalia unddie Convolvuletaldia, wenigstens
zum Teil, &dhnlich wie die P runetalia, zua den Q uerco-=-
Fagetea stellen misse. Haben doch z.B. BRAUN-BLANQUET & SUTTER

(1977) eine offene Staudengesellschaft, das A runco-Petasi-
tetum albae, in der Konsequenz der Tabelle zu den F a g e -
talia bzw. indie Querco-Fage¢tea gestellt. Aber sicher

besteht im ganzen gesehen keine Notwendigkeit einer solchen Zuordnung.
Vergleicht man die Gesamtheit des vorliegenden Tabellen-Materials, so ilber-
wiegen im Gegensatz zu den P runetalia bei den O r i gane -
talia wiebeiden Convolvuletalia die waldfremden
Arten, also neben sehr zahlreichen Kennarten auch die Arten, die aus
angrenzenden Rasen- oder Unkrautgesellschaften eindringen, so signifikant
die mit dem Wald verbindenden Arten, daf die selbstdndige, von der Wald-
systematik geliste syntaxonomische Behandlung der genannten Saum-Gesell-
schaften zwingend erscheint (vgl. DIERSCHKE 1974).

Aber es gibt auch eine Ausnahme-Erscheinung! Wdhrend die Q u e r c e -
talia pubescenti-petraeae- und die F age -

t alia- Gesellschaften von spezifischen Saumarten begleitet werden, ist
dies im Quercion robori-petraeae- Bereich praktisch
nicht der Fall. Es gibt auf frischeren Standorten letzte spezifische Aus-
kldnge, z.B. mit Centaurea nemoralis, die man eben noch den T r i -
folion meddii - Gesellschaften anzugliedern vermag. Aber sonst wird
der Waldsaum oder der aus S arothamnion- und Rubo -
Prundion - Gesellschaften gebildete Waldmantel nur von G e n i s t i o
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ivlion cam

umen begleitet, oder von e;nel Kumu

von Arten, die wie pyrum | S 1 oy 8
mo i oder diverse Hie z \rten auch im Wald vorkommen und seit Langcm
als: Q w.e rie e Lt a: l a robori-petraeae- Arten bezeichnet
c

worden sind.

> kdnnen keineswegs als signifikante Kennarten von Saum-

GCSLlL&ChﬂFtQD ezeichnet erden, da sie auch im Wald in er Stetigkeit
und nic nur steril vorkommen. Allein Hdufung und Vitalitdt geniigen nicht
zur Charakterisierung agnostizierur einer Assoziation oder ner ho
ren Einheit . Die entsprechenden ume nd deshalb von Th. MULLER (in OB
DORFER 1978) nur als "Gesellschaften" bzw. als eine Gesellschaf sqruppe be
delt worden, die provisorisch den O r i g a n e t a 1l i a angeschlossen
wurde. Eine Rech fiir diesen AnschluB lieBe sich v1ol nLcht darin

finden, daR man apr forat oder auch ! i rg eda,
welche die Te i 17a- und mpyrum praten Fescllgr.artnn mit
hoher StLthkolt gleiten, als schwache O r i g ane talia= Arten

auffant, was trotz J_hr es \’cr‘
unmégli (‘|‘I erscheint,
nen und hochmontanen ._.tule
Fageten zu finden, wo =ie

P i le hde £e a ‘niche
la—SHume sind auch noch in der monta-
211 Mitteleuropa im Bereich bodensaurer

kommens in den

westlic

zu Hause waren, ‘.:O::l aber moglic im reis u_ls_LC_;er Standorte in
Begleitung der hier auch bis 1000 m L*01qend‘" Traubeneiche.
Es t eine miiBige Frage, wo denn T oOnta, r e

oder die diversen Hieracien, deklariert man sie als q“uﬁarten wohl ihren
Standort in der Urlandschaft gehabt ten (WILMANNS, SCHWABE & EMTER 1979)
Naturnahe Eichen-Birkenwdlder bieten immer genug Licht fiilr die Entw leLu1g
der g annten Arten und haben dies gewifi au im Urzustand getan. Es £
kei Denkzwanges, si g e in der Nacheiszeit mit der

tellen, dan
Traubeneiche aus dem S uropas eingewandert sind.

Die Beobachtung der Feinstrukturen der Vegetation ist e ine
systematische Verarbeitung aber eine ganz andere. rden wir die
Quercetalia robori-petraeae so charakteristisc
Lichtwald-Arten als Kennarten von Saumgesellschaften definieren, wiirde
den bodensauren Eichen-Birkenwald als Lebensgemeinschaft in Frage
Denken wir noch an-die QD u e r ¢d'an pube s centili=pettfaeas
gle Carpini-en=_, R 0T T e B R R 1 R 0 Y o= - S vl I Ui T
Ulmdion - Wilder zurlick, deren Arten in groBen Teilen auch als

m

Lo g 1 atug —viE.e ol Ndoe bed = adey o} e Eaamenan =P an 8 B a

meisten Standorten urspriinglich sicher nicht

=

Arten aufgefaft werden, so wilrden letzten Endes wviele Widlder in Baum-, Strauch=

und Kraut-Synusien zerlegt, wie das in letzter Konseqg
Lebensformen—-System getan hat (Synusien-Methode).

enz S in seine

Die EKennarten thode setzt gewisse die man, will man sich nicht
ihrer Vorteile berauben, einfach nicht reiten kann, im Gegensatz
etwa zu der Artengruppen-Methode (PASSARGE), die ein fast grenzenloses
Systematisieren zuldft auf der Grundlage eines nur schwer fafbaren Asso-
ziationsbegriffs. Aber natiirlich 188t die Methode BRAUN-BLANQUETs durch
Bildung weiter oder enger gefalBter Kategorien auch einen subjektiven Spiel-
raum. Doch sollten vor allem die httheren Einheiten an nicht zu wenige Arter
gebunden werden.

Die synsystematische U jglichkeit der synusialen Zerlegung der Tritt-
Gesellschaften in zwei Klassen ist bereits ausfiihrlich behandelt worden
(OBERDORFER 1971) und soll demnidchst durch weiteres Material unterbaut
werden. Warum es zweckmifBig sein soll - um ein weiteres Beispiel zu nennen -
die Klasse der S chenchzerio-Caricetea fuscae

in zwei Klassen aufzuspalten, ist we einleuchtend, da doch alle Aufnahmen
und Tabellen aus ropa eine kompakte Gruppe verbindender Arten aufweisen
und die strukturelle und vxolng_ﬁchn Eigenart der Ordnungen und Verbddnde
auch auf den niedereren ngen deutlich bleibt. Wenn in diesem Falle ein
zusltzlicher iilberregionaler Gesichtspunkt geltend gemacht wird, so miissen
wir zundchst im allgemeinen e iter ausholen.

as W

Zu den neueren Strdmungen in der Synsystematik geh&rt es, ilber die
nente und Gesellschaftskreise I"Jr‘UC‘t‘.atic:‘lsskrmis;r_’: Holos
hinweg Analoges und floristisch oft nur in wenigen Arten Verwandtes syn-
taxono fassen. Das Ver ren ist aber nur ausnahmsweise

igch zusammen
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méglich und, wie mir scheint, in vielen Fdllen fragwiirdig. Unsere Methode
ist eine induktive! Wir gehen bei der Arbeit von einem floristisch einheit-
lich strukturierten Gebiet aus und bauen auf der Grundlage der regionalen
Flora die abstrakten Einheiten, das Vegetationssystem auf, das im ganzen

wie im einzelnen die prlanzenqeograwhlqchen wie die okoloq15ca strukturellen
Eigenheiten des Raumes widerspiegelt. Der systematische Sprung {iber die
Gesellschaftskreise, also iliber die Kontinente hinaus, sollte nur dann

gewagt werden und erscheint nur dann méglich und sinnvoll, wenn das flo-
ristisch Verbindende gruppenwertméfig gewichtiger ist als das Trennende.

Das kann z.B. bei sogenannten Grenzgesellschaften der Fall sein, wie bei

den Carieci rupestris-KXKobresietea bellar-
d i i Ohba 1974 der Subarktis, die auch riumlich und entwicklungsgeschicht-
lich eng miteinander wverbunden sind. Das ist auch dann mdglich, wenn sich
Pflanzengesellschaften, erst durch menschliche Wirksamkeit zur Entwicklung
und Entfaltung gekommen, in entsprechenden Klimazonen mit Pflanzen wverschie-
dener geographischer Herkunft mehr oder weniger "gleichartig" weltweit
verbreitet haben, wie bei den Pl antaginetea majoris,
den Chenopodietea oder Secalietea. Auch temperate
Griinlandgesellschaften, ebenso erst im Gefolge des Menschen entstanden,
zeigen {iber verschiedene Kontinente hinweg so viel floristische Ahnlich-
keit, daB man sie in einer Klasse (Mo linio-Arrhenathe-
retea) , die ihre Heimat in der Alten Welt hat, zusammenfassen muB.

Dagegen sollten die indigenen inheiten, die sich zur Hauptsache, also iber-
wiegend aus Arten der Flora einer anderen Welt aufbauen, Bausteine ihres
Gesellschaftskreises (Holosigmetum) bleiben. Es steht dann immer noch das
Verfahren offen, Analoges, auf Gattungen und Familien basierend, in Klassen-—
gruppen zusammenzufassen, wie z.B. die Querco-Fagetea
sylvaticae Europas, die Qunuerco-Fagetea grandi-
foldiae Nordamerikas und die Fage tea e¢renatae Japans

zu einer Klassengruppe der A cer i - F ageta Suz. — Tokioc 1976.

Auch bei den holarktischen Nadelwdldern, die zwar einige verbindende Arten,
aber gerade mit den Baumarten entscheidend Verschiedenes besitzen, bleibt

es fraglich, ob die Charakterisierung der Gesellschaftskreise nicht eher
dadurch verwischt wird, daB man sie, wie es BRAUN-BLANQUET (1939) getan

hat, in eine Klasse statt besser in eine Klassengruppe einbezieht. Hhnliches
gilt auch fiir Moore und Siimpfe. Naturgemdf haben im holarktischen Bereich
die Feucht- und Nagf-Standorte mehr identische Arten als andere stirker vom
Klima geprigte Standorte.

5o sind z.B. inige Jdpanlsche Zwischenmoorgesellschaften wie in Europa wvon
Arten wie L8 oder Carex 1 dominiert. Aber sie sind
in etwas anderer hrb vcrgcrhllarhaxtgt und von anderen, ostasiatischen
Pflanzen begleitet. Auch 1d die flachmoorartigen Kontakte syntaxonomisch
anders einzuordnen als in Europa. Ist also in Japan eine eigene Klasse
"Scheuchzerietean (besser widre Mo 1l i nop s i =
Scheuchszerietea) durchaus gerechtfertigt, soc besteht doch
keine Veranlassung, deshalb gewissermapBen kiinstlich auch die europidischen
Scheuchzerio-Caricetea fuscae auseinande
zureifen. Auch europdische und japanische Hochmoore zeigen wiel Geme
so daB es hier wvielleicht sinnvoll erscheinen kann, sie mit den in E
abgeleiteten O Xy cocco-Sphagnetea zu vereinen. Dagegen
bildet z.B. die siidamerikanische Hochmoorvegetation mit ihren wvielen ant-
arktischen Sippen als eigene Klasse ein essentielles Glied der antarktischen
Vegetation. Diese als My r te ol i-Sphagnetea (OBERDORFER
1960) bezeichnete Einheit nur auf Grund der einen verbindenden Art: ]

g nicum zu den O Xy cocco-Sphagnetea zustellen, wiirde
ihren Rang in der Struktur der antarktischen Ve ﬂ1ur1nn verschleiern. Wieder
geniigt es fiir die Analogisierung der Vegetations ieiten, an eine Klassen-
gruppe der S phagneta magellanilici zu denken.

So bleibt allerdings, wie man sieht, wviel Subjektives auch innerhalb der
Kennarten-Methode. Nach ihren Erfahrungen und Vorstellungen entwickeln wver-
schiedene Bearbeiter verschiedene Bilder von der Architektur der Vegeta-
tionseinheiten, die gewiB nie vdllig zur Deckung gebracht werden k&
und immer nur ein Angebot des Sehens darstellen.

Ich sehe in den Klimax-Klassen eines C llschaftskr ie tragenden
Sdulen einer solchen Architektur. Diese selbst sollte erschaubar bleiben
und mit den sie tragenden Siulen ihrer Klarheit nlcht wie beim Maildnder
durch einen Firlefanz von systematischer ulchen und Tiirmchen berauk
werden.

Ist der Rahmen der Kennarten-Methode auch eng gespannt, so ist er doch
sicher noch nicht ausgefiillt. Man kann nicht genug und nicht fein genug




becbachten, aber nicht vorsichtig und abwigend genug in der Abstraktion
der Einheiten sein.

Was schlieBilich
eine BErli3uterung zu den synsystemat
deutschen Pflanzengesellschaften (OE

soziologi

t allem gesagt sein

ill, ist weniger eine Kritik, als
schen Begriffen, wie sie in den Sid-
ERDORFER 1977, 1978) oder der Pflanzen-

'
schen Exkursionsflora (OBERDORFER 1979) entwickelt wurden
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