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Ruderale Gebiisch- und Vorwaldgesellschaften
nordrhein-westfilischer Stadte

— Dagmar Diesing, Michael Godde —

Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit werden 13 Gebiisch- und Vorwaldgesellschaften aus den nordrhein-westfili-
schen Stadten Disseldorf, Essen, Miinster und Recklinghausen vorgestellt. Die Gesellschaften werden im
Hinblick auf ihre Standorte und ihre pflanzensoziologische Einordnung beschrieben und durch Vege-
tationsaufnahmen belegt.

Ferner erfolgt ein Vergleich der Verteilung und der Hiufigkeit in den untersuchten Stidten. Die Darstellung
der Lebensformenspektren der Gesellschaften rundet den Vergleich ab.

In einer Literaturiibersicht werden die Gebiisch- und Vorwaldbestinde aus zentraleuropiischen Stidten
zusammengestellt und mit dem Inventar der hier untersuchten Stidte in Beziehung gesetzt.

Abstract

This publication reports on 13 shrub communities from the cities Diisseldorf, Essen, Minster and
Recklinghausen in Northrhine Westphalia, West-Germany. The plant communities were described by
characteristics of the dominant species, distribution within the cities, and plant-sociological classification.
The plant communities are also compared according to distribution and frequency in the cities and their
lifeform spectra. Publications already available on shrub communities in towns of central Europe are
summarized in a table.

Einleitung

Seit der vegetationskundlichen Bearbeitung von Stidten und Dorfern, tber die seit Jahren
in verstirktem Mafle auch aus der Bundesrepublik berichtet wird (vgl. DECHENT 1988,
DETTMAR 1986, FROST 1985, GODDE 1986, 1988, KOHL 1986, REBELE 1986, SPRIN-
GER 1985, WITTIG & WITTIG 1986), steht die Vegetation der siedlungsspezifischen Gebii-
sche und Vorwaldbestinde konsequent im Hintergrund. Dies mag daran liegen, dafl ruderale
Geholz-Gesellschaften nicht als siedlungstypisch verstanden werden, da sie in Dérfern und
mittelgroflen Stadten deutlich zuriicktreten oder ganz fehlen. Dennoch sind entsprechende Ge-
sellschaften zum festen Inventar jeder grofieren Stadt zu zihlen. Einen Uberblick iiber die vor-
handenen Gesellschaften und deren vegetationskundlichen Aufbau soll im folgenden das Bei-
spiel der nordwestdeutschen Stadte Disseldorf, Essen, Miinster und Recklinghausen geben.
Waldgesellschaften wurden nicht untersucht, da diese in Stidten in der Regel auf Parkanlagen
und forstlich genutzte Flichen beschrinkt bleiben.

Die untersuchten Stidte

Die Lage der vier untersuchten Stadte in Nordrhein-Westfalen mit dem Anteil des jewei-
ligen Siedlungsbereiches innerhalb der politischen Abgrenzungen ist in Abb. 1 dargestellt.
Klimatisch sind die Stadte als subozeanisch einzuschitzen, wobei die Lufttemperatur Diissel-
dorf gegeniiber den anderen Stidten als geringfiigig wirmebegiinstigt charakterisiert (vgl. Abb.
2). In Bezug auf die physiogeographischen Gegebenheiten sind die Stadte als recht dhnlich ein-
zuschitzen (vgl. MAAS & MUCKENAUSEN 1970, TRAUTMANN et al. 1970).

Methode

Die Stadte sind mit einer Kombination aus Rasterkartierung, Transektkartierung und Typen-
kartierung (Bahnanlagen) wihrend der Jahre 1982 bis 1987 erfafit worden. Insgesamt wurden
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Abb. 1: Lage der untersuchten
Stadte mit jeweiligem Anteil der
bebauten Fliche (straffiert).

DUSSELDORF (36) 10,2° ESSEN (120) 9,6° 829

(Zrzza L2227 (il W2ZZ2777)

Ve, .
Abb. 2: Die Klimadiagramme (Quelle: Klimastation Essen) zeigen die Gleichsinnigkeit des Klimagesche-
hens in den untersuchten Stadten. Die erhhten Niederschlagssummen Essens resultieren aus der Lage der
Klimastation im Stiden der Stadt auf den Auslidufern des Bergischen Landes.
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ca. 25% der jeweiligen Stadt flichig beriicksichtigt (vgl. GODDE 1987). Die Vegetationsauf-
nahmen richten sich nach BRAUN-BLANQUET. Die Bestandsaufnahme erfolgte mit Hilfe
der kombinierten Schitzung von Hiufigkeit und Flachendeckung entsprechend der Braun-
Blanquet-Skala in der verinderten Form von BARKMAN et al. (1964). Hierbei wird der
Deckungswert 2 in : 2a fiir zahlreich vorkommend mit 5 bis 15% Deckung und 2b fiir sehr zahl-
reich vorkommend mit 15 bis 25% Deckungsgrad unterteilt.

Fur die Auswahl der Aufnahmeflichen war die standértliche und physiognomische Einheit-
lichkeit der Pflanzenbestinde entscheidend. Die Festsetzung einer Flichenmindestgrofie
wurde nicht vorgenommen, um auch fragmentarische Gesellschaftsausbildungen dokumentie-
ren zu konnen.

Die Pflanzengesellschaften
1. Epilobio — Salicetum capreae (Schreier 1955) Oberd. 1957

Das Epilobio-Salicetum capreae (Tab. 1) zihlt in Stadten zu den am hiufigsten auftretenden
Geholzgesellschaften. Bestandsaufbauende Arten sind i.d.R. Salix caprea und Betula pendula,
die haufig gemeinsam vorkommen. Als Pionierarten vermdgen sie eine Vielzahl beziglich
Wasser- und Nihrstoffhaushalt unterschiedlicher Standorte zu besiedeln, sofern diese nur
lange genug vom Menschen ungestort bleiben. Allerdings tritt auf ausgesprochen nihrstoff-
armen Standorten die Salweide zugunsten der Hangebirke bisweilen ganzlich zurtick. Zusitz-
lich beglinstigt wird die weitldufige Verbreitung der beiden Arten durch ihre hohe Samenpro-
duktion und die Flugfahigkeit der leichten Samen.

In den untersuchten Stadten ist das Epilobio-Salicetum auf Brachflichen unterschiedlicher Art,
besonders auf Industrie-, Eisenbahnflichen und Bauliicken zu beobachten (vgl. auch GODDE
& DIESING 1988).

Die Weidenroschen-Salweiden-Gesellschaft wird als Vorwaldgebisch dem Verband
Sambuco-Salicion capreae zugeordnet (OBERDORFER 1973, 1983). Wihrend neben Salix
caprea und Betula pendula Populus tremula als DA der Gesellschaft in den untersuchten
Geholzbestianden nur selten vorkommt, tritt haufiger eine Ausbildung mit (Dominanz von)
Acer pseudoplatanus auf. Hinzukommen in dieser Ausbildung weitere Arten der Epilobietea
(v.a. Epilobium angustifolium und Sambucus nigra) sowie der Querco-Fagetea (Crataegus
monogyna, Cornus sanguinea, Rubus armeniacusu.a.). Gelegentlich vorkommende Acer
pseudoplatanus-Bestande ohne Charakterarten des Epilobio-Salicetum kénnen im Tabellenver-
gleich an diese Assoziation angeschlossen werden. Auflerdem konnen eine Typische Ausbil-
dung, welche nur Kennarten der Epilobietea/Querco-Fagetea aufweist, und eine Ausbildung, in
der abgesehen von Salix caprea, Betula pendula und Populus tremula keine weiteren Kennarten
der Epilobietea vorkommen, ausgegliedert werden (Tab. 1).

Die Krautschicht der Gehélzbestinde kann in Bezug auf ithren Deckungsgrad sehr unterschied-
lich entwickelt sein; haufigste Arten sind Urtica dioica und Artemisia vulgaris sowie verschie-
dene Graser (Poa trivialis, Dactylis glomerata, Holcus lanatus, Arrhenatherum elatius u.a.).

Vorwaldgesellschaften werden u.a. von SCHREIER (1955), der als Erstbeschreiber der
Gesellschaft angesehen werden mufl, WEBER (1961), KOHLER & SUKOPP (1963),
WILMANNS & BAMMERT (1965), GUTTE (1966, 1971), ULLMANN (1977), KIENAST
(1978), KUNICK (1983), REIF (1983), FORSTNER (1984) und JEHLIK (1986) beschrieben.

2. Sambucus nigra-Gesellschaft

Bevorzugte Standorte von Sambucus nigra sind frische, nahrstoffreiche Lehm- und Ton-
béden. Dementsprechend ist er schwerpunktmifig in feuchten Wildern und Waldverlich-
tungen, Hecken und Gebiischen verbreitet. Das von OBERDORFER (1973) beschriebene
Sambucetum nigrae charakterisiert der Autor als Vorwaldgesellschaft zum Auenwald. Aller-
dings nennt der Autor (1983) auch das Vorkommen der Art in nitrophilen Prunetalia-Gesell-
schaften. Eine Humulus lupulus-Sambucus nigra-Gesellschaft wird von OBERDORFER
(1987) in den Verband Berberidion eingeordnet. Die vorliegenden Aufnahmen (Tab. 2) lassen
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Tab. 1: Epilobio-Salicetum capreae (SCHREIER 1955) OBERDORFER 1957

Spalte Nr. 1-14: Ausbildung mit Acer pseudoplatanus
15-32: typische Ausbildung
33-37: Ausbildung ohne weitere Charakterarten der Epilobietea

Spalte Nr. 12 3 4 5 6 7 8 910 11 12 13 14 15 16 17 1819 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 M 3B B I
ort R R R D M M R R R M D R D E M R R RE E O O R D R R DDREDGDHMTETDDE
Fliche (qm) 130 120 70 100 350 100 80 25 35 45 50 30 100 40 20 180 90 150 40 6 15 50 150 100 200 150 12 30 60 18 30 12 25 25100 100 30
Vegetat onsbedeckung (%)

rauch- und Baumschicnt (3) 95 95100 55 90 100 95 100 100 85 35 100 90 40 30 95 100 85 80 90 80 100 95 90 90 80 100 100 100 80 100 80 45 80 90 20 85
Krautschicht (%) 60 90 25 50 70 70 10 10 5100 B0 30 30 40 70 80 80 90 75 40 30 60 20 25 50 95 30 30 10 40 25 25 75100 30 80 30
Moosschicht (3) <5 5 10 10 5 . .5 115, . 58§ 5§ § . 5 . . 5 1< . . 5140 55 .10 15 . 1
Artenzahl 19 22 9 1925 17 21 8 16 20 20 12 26 20 11 18 24 2816 13 10 20 20 21 24 20 12 12 8 13 W 12 17 25 8 1 18
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AuBerdens In 1: Quercus spec. KIg. +; in 2: Oryopterds fillx-nas o Epilobiun spec. +; in 3: Reynoutria faponica 4.
Arctium minu Malus a juv. +, Rosa spec. juv. +, Reynoutria japonica +, Stachys sylvatica +; in 5:
Rvnel1a”flenuosa 4, Pob nemoralis 2. Mentha X nesarecs. 1, Wel|10tus officinal 1o +, Impatiens parviflora +, Stachys
sylvatica +, Ranunculus ficaria +, Ranunculus acris +, Vicia sepium +, Cerastium fontanum +, Potentilla spec. +;
in 6: Lotus uliginosus 1, Prunella vulgaris +; in 7: Carpinus betulus'8./Str. 1, Lapsana comunis +, Alliaria
petiolata +, Chaerophyllun temulum +, Lamium album +, Anthriscus sylvestris +, Sisymbrium altissimum +; in 9:
Lapsana communis +, Epilobium spec. +; in 10: Avenella flexuosa 1, Epipactis helleborine +; in 11: Aesculus hippo-
castanum juv. +, Myosoton aquaticum +, Alopecurus myosuroides +, Polyqonum hydropiper +, Slsymbrim\ officinale +,
Sonchus oleraceus +, Lactuca serriola +; in 12: Viola reichenbachiana +; in 13: Plantago major 1, Geum
Melilotus alba +, Linaria vulgaris +, Epilobiun montanum +, Lysimachia nummularia +; in 14: Buddieja davidii juv. 1,
Polygonum anphibium var. terr. +, Herniaria glabra +; in 15: Lysimachia vulgaris 2, Lonicera periclynenum 1, Franguia
Cirsium palustre 4, Holcus mollis + n 16: Calamagrostis epigejos 1, Inpatiens noli-tangere i, stel-
in 17: Ribes Symphoricarpos rivularis +, Lamium album +, Anthriscus sylvestris +, Loiiun
pérenne s, Epilobiun spec. +; in 18} Salix cinerea 1, Corylus avellana s Echiun vulgars +5 in 19; Festuca praten-
sis 2, Lysimachia vulgaris 1, Lycopus europaeus +; in 21: Lathyrus pratensis +; in 22: Valeriana officinalis 2,
Pastinaca sativa 1; in 23: Salix cinerea Str. +, Juncus effusus +; in 24: Salix aurita juv. 1, Robinia pseudacacia +,
Reseda luteola +, Chenopo spermum +, Trifolium arvense +, Cardaminopsis arenosa +; in '25: Rosa Spec. juv. +,
Linaria vulgaris'+; in 26: Quercus spec. juv. +, Rosa spec. juv. +, Dryopteris carthusiana +, Polygonatum multifio-
rum 4, Chaerophyllun tenulun +, Carex hirta +, Epilobiun spec. +, Poa annua +, Cerastiun fontanun +, Stellaria nedia +;
in 27} Plantago major +, Lactuca serriola +, Conyza canadensis +i in 28: Geranium molle +; in 30: Rumex crispys ¢
in 32: Cirsium palustre '2; in 33: Anthoxanthum odoratum 2, Centaurium erythrea 1, Medicago lupulina 1, Hiera
pilosella s, Juncus tenuis +; in 30: AGrostis gigantes 1. Epilobium montanum 1, Arctium minus s, Planiage lanceolata +,
Trifoliun hybridun +, Sonchus oleraceus +, Bromus sterilis +; in 36: Vicia hirsuta 1, Hypochoeris radicata 1, Mentha
arvensis +, Trifolium pratense +, Lolium perenne +, Crepis capillaris +; in 37: Poa pratensis 2, Vicia tetrasperms 1,
Phleun pratense +, Juncus effusus +, Calamagrostis epigejos +.

eine allgemeine Einordnung der Gebiische in die Epilobietea bzw. in die Prunetalia nicht zu.
Vielmehr kann die Gruppe von Aufnahmen, in denen Prunetalia-Arten iberwiegen, einer sol-
chen gegeniibergestellt werden, in der nur Epilobietea- Arten vorkommen. Eine Mittelstellung
nehmen Gebiischaufnahmen ein, in der Vertreter beider Gruppen vorhanden sind. Diese Aus-
bildung ist im Untersuchungsgebiet am hiufigsten anzutreffen. Innerhalb der letztgenannten
Ausbildung fillt ein Aufnahmekollektiv mit hohem Deckungsgrad von Crataegus monogyna
auf (Tab. 2, Spalte 9—11). Ob es sich hierbei um eine eigene Crataegus-Gesellschaft handelt, die
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Tab. 2: Sambucus nigra-Gesellschaft

Spalte Nr. 1- 6: Ausbildung mit Prunetalia- und Querco-Fagetea-Arten
7-16: Ausbildung mit Prunetalia-, Querco-Fagetea- und Epilobietea-Arten
17-19: Ausbildung mit Epilobietea-Arten
20: Ausbildung ohne Kennarten der Prunetalia, Querco-Fagetea und Epilobietea

Spalte Nr, 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
ort M D D D E M R R D E M R D E M M D E D M
Flache (qm) 20 20 15 12 30 12 35 25 25 18 15 15 15 16 30 15 15 20 2 40
Vegetationsbedeckung (%)
Strauchschicht (%) 98 95 90 100 95 90 90 95 60 100 90 95 90 100 85 100 98 98 70 95
Krautschicht (%) 10 5 5 1 10 40 45 30 30 10 20 40 95 . 30 1 1 10 15 10
max. Hohe (dm) 45 18 30 35 30 35 40 30 45 40 40 40 40 22 40 30 50 40 20 35
Artenzahl 8 18 13 5 11 6 18 13 17 11 9 18 13 6 8 4 4 8 16 6
Sambucus nigra Str./juv. 5 4 5 5 5 5 5 &5 3 42 5 4 5 5 5 5 5 4 5
K. T e - . |
Prunetalia- u. Querco-Fagetea-Arten
Crataegus monogyna . . . R . 0+ 3 4 4 + 1 . . . . . . .
Acer pseudoplatanus Str./juv. PR e T 2
K. e
Rubus armeniacus L 2 .
Hedera helix L T,
Fraxinus excelsior F R
Viburnum opulus T e e e e e e e e e e e e e e e e
Clematis vitalba P
Rosa canina . R . . . . . . . . . . P . .
Humulus lupulus 2 e T
Cornus sanguinea Str./juv. 2.
Epilobietea-Arten
Salix caprea Str./juv. F e - e .
Epilobium angustifolium T T T S . .
Betula pendula Str./juv. . 1 + .
. e
Sorbus aucuparia T
Artemisietea-Arten
Urtica dioica 1 22 1 . 2 2a 3 3 . 2 1 2b2a . 2 .2 1 . +
Lamium album P T T O T T 2
Artemisia vulgaris [ T H .
Alliaria petiolata F e
Rumex obtusifolius P B 1.
Aegopodium podagraria 1 . . .. 228 . . . . . .. . . . . . ..
Calystegia sepium P
Silene alba F e
Solidago canadensis .. . - . . . .+ 4 .
Begleiter
Poa trivialis N 2 2b o+ o+ . . ..
Agropyron repens .o+ 1 ... P 1 P . . 2a .
Cirsium arvense L T A . ..
Rubus fruticosus agg./ohne R. armeniacus . R . .o+ 1 . . .1 . .+
Poa palustris + . . . | + 1 - e e ..
Dactylis glomerata + 4+ . . . . 1.
Sisymbrium officinale .+t . . N
Poa annua P + . . . 1 .
Ranunculus repens R + . .. . + .
Heracleum sphondylium - + 0+ . P + . ..
Taraxacum officinale . + .+ .. . + .
Solanum dulcamara + P . . ..
Trifolium repens . 1 . +
Arrhenatherum elatius S T
Stellaria media S -

AuBerdem je einmal: In 2: Galium aparine 1, Bryonia dioica 1, Stachys sylvatica +, Arctium lappa +, Daucus carota +,
Agrostis stolonifera +, Atriplex patula r; in 3: Galeopsis tetrahit +, Erysimum cheiranthoides +; in 5: Reynoutria
Jjaponica +, Glechoma hederacea +; in 7: Ulmus glabra Str. 1, K.+, Prunus avium K.+, Tanacetum vulgare +, Polygonum
convolvulus +, Epilobium spec. +; in 8: Lamium galeobdolon +; in 9: Salix alba Str. +, Linaria vulgaris +, Cirsium
vulgare +, Geum urbanum +, Tussilago farfara +, Plantago major +, Epilobium montanum +, Lysimachia vulgaris +; in 10:
Eupatorium cannabinum +, Holcus lanatus +; in 11: Verbascum nigrum +, Tripleurospermum inodorum +; in 12: Lycium
barbarum 2a, Lonicera tatarica Str. +, Convolvulus arvensis +, Equisetum arvense +, Aethusa cynapium +; in 13:
Hypericum perforatum +, Epilobium adenocaulon +; in 15: Impatiens parviflora 1, Betula pubescens K.+, Viola odorata +;
in 18: Circaea lutetiana +; in 19: Arctium minus 2a, Populus x canadensis Str. 1, Festuca rubra 1, Lolium perenne 1,
Capsella bursa-pastoris +; in 20: Chaerophyllum temulum +, Silene dioica +.

in einer nahrstoffreichen Variante von Sambucus nigra in Erscheinung tritt, ist aus der Kenntnis
der Bestinde der untersuchten Stidte nicht zu entscheiden.
Die weitere Sukzession der Sambucus nigra-Gesellschaft wird in der Regel zu einem Epilobio-
Salicetum fithren.

Sambucus nigra-Gebiische werden u.a. von KOHLER & SUKOPP (1963), GUTTE (1971),
ROSTANSKI & GUTTE (1971), ANIOL-KWIATKOWSKA (1974), PYSEK (1977), KLOTZ

229



(1981a) und FORSTNER (1984) beschrieben. GODDE & DIESING (1988) zeigen die Verbrei-
tung der Gesellschaft im Westen Diisseldorfs.

3. Rubus idaeus-Gesellschaft

Im Vergleich zu zahlreichen Brombeerarten bevorzugt die Himbeere die frischeren, wind-
geschutzteren und hiufiger nicht vollbesonnten bzw. halbschattigen Standorte. ELLENBERG
(1979) bezeichnet die Art als indifferent beziiglich der Parameter Temperatur, Bodenfeuchte
und Bodenreaktion. Auf geeigneten Standorten vermag sie durch Wurzelauslaufer dichte,
undurchdringliche Bestinde aufzubauen und sich auszudehnen. Neben der eigentlichen Wald-
himbeere sind inzwischen zahlreiche Kultursorten geztichtet worden, die nicht nur in Girten
verbreitet sind, sondern auch vielfach verwildern.

Verbreitungsschwerpunkt von Rubus idaeus sind Waldlichtungen und Schlage, daneben
kommt er aber auch in verschiedenen Gebiischgesellschaften vor. Im besiedelten Bereich trifft
man die Himbeere hier und da an Eisenbahnbéschungen und auf Brachen. Oftmals liegen diese
Standorte in der Nihe von Girten, oder es wurden pflanzliche Abfille abgelagert. Dies lifit den

Tab. 3: Rubus idaeus-Gesellschaft

Spalte Nr. 12 3 4 5 6 7 8 9 10 14 15 16

ort R R R R R M M M R D M R

22 40 12 7 8 25

100 100 100 100
9 12

"

13
0
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Artenzahl

15 30
90 100 100
24 9 16 12

18 10 6
100 100 100
8 10 10

100
1"

100

100
9 10

Rubus idaeus 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 5 5 5

Epilobietea-Arten
Epilobium angustifolium . .
Salix caprea juv. + . .+ o+
Sambucus nigra juv. .

Betula pendula juv./Klg. P B
Sorbus aucuparia juv. R
Populus tremula juv. . . . . . .+
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+
+
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+
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Corylus avellana juv.
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Quercus spec. Klg.

Betula pubescens juv.
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Artemisia vulgaris
Solidago gigantea
Eupatorium cannabinum
Aegopodium podagraria
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Calystegia sepium
Galium aparine
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Holcus lanatus
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Agrostis tenuis
Dactylis glomerata
Convolvulus arvensis
Cirsium arvense
Arrhenatherum elatius
Festuca rubra
Epilobium adenocaulon
Senecio viscosus
Heracleum sphondylium
Scrophularia nodosa
Holcus mollis

Vicia cracca
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+
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+

+ .
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+
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+
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AuBerdem je einmal: In 2: Humulus lupulus 2b, Oenothera biennis +, Stachys sylvatica +, Pteridium aquilinum +,
Dryopteris filix-mas +, Cerastium fontanum +, Stellaria media +; in 3: Hieracium sabaudum 1, Agrostis stolo-
nifera +, Rumex acetosella +; in 5: Tussilago farfara +, Sonchus oleraceus +, Poa compressa +; in 6: Milium
effusum 1; in 7: Achillea millefolium +, Vicia hirsuta +, Potentilla anserina +, Plantago lanceolata +;

in 8: Lathyrus palustris +; in 9: Solidago canadensis +, Chaerophyllum temulum +, Aster novi-belgii +;

in 10: Tanacetum vulgare +, Reseda lutea +, Hypericum perforatum +; in 11: Medicago lupulina +; in 13:

Sedum telephium +, Lysimachia punctata +; in 14: Symphytum officinale +; in 15: Rumex obtusifolius +,

Erysimum cheiranthoides +, Barbarea vulgaris +, Cuscuta europaea +, Phalaris arundinacea +; in 16: Angelica
sylvestris +, Hypericum maculatum +, Filipendula ulmaria +, Impatiens noli-tangere +, Scirpus sylvaticus +,
Festuca pratensis +, Lythrum salicaria +.
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Schluf zu, daf} es sich hiufig nicht um Bestinde der Wildart, sondern um verwilderte Kultur-
pflanzen handelt.

Pflanzensoziologisch wird Rubus idaeus als Charakterart der gleichnamigen Assoziation
innerhalb des Verbandes Sambuco-Salicion capreae (Epilobietea) angesehen. PASSARGE
(1982) hat diese Gesellschaft in acht eigenstindige Assoziationen gegliedert. Inwieweit das vor-
liegende Aufnahmematerial (Tab. 3) mit diesen Bestinden verglichen werden kann, ist fraglich,
daes sich in vielen Fillen um verwilderte Kulturformen handeln wird. Genaue Untersuchungen
hierzu stehen bislang noch aus. Hochstet ist in den Aufnahmen neben Rubus idaeus nur Urtica
dioica; weiterhin fillt das hiufige Vorkommen von Rubus armeniacus auf. Vertreter der Epilo-
bietea sowie weitere holzige Pflanzen sind nur vereinzelt zu beobachten. Die meisten Arten der
Krautschicht konnen als Relikte der ehemals vorhandenen Magerrasen- und Ruderalgesell-
schaften aufgefafit werden.

KRAUSE & MORDHORST (1983) beschreiben Himbeergebiische von Autobahn-
béschungen der Sauerlandlinie, in denen Epilobietea-Arten ebenfalls nur mit Stetigkeit I (Epilo-
bium angustifolium, Sambucus racemosa) bzw. 11 (Senecio fuchsii) vorkommen.

4. Buddleja davidii-Gesellschaft

Buddleja davidii stammt aus China und wurde als Zierstrauch nach Europa eingefihrt
(OBERDORFER 1983). Wegen ihrer attraktiven, wohlriechenden Blutenrispen, die zudem
gerne von Schmetterlingen aufgesucht werden, wird sie auch heute noch gern in Girten ge-
pflanzt. Thre Verbreitung beschrinkt sich aufgrund ihrer Kilteempfindlichkeit allerdings
hauptsichlich auf wirmebeglinstigte Lagen. Auf derartigen Standorten sind auch immer wieder
Verwilderungen zu beobachten.

In den hier untersuchten Stadten besiedelt der Fliederspeer fast ausschlieflich innerstadti-
sche Lagen sowie wirmebegiinstigte Brachen und Eisenbahnanlagen. Dabei baut er nur in
Essen und Diisseldorf — nicht jedoch in Recklinghausen und Miinster — eigene Gebtischgesell-
schaften auf. Auch die Haufigkeit von Verwilderungen nimmt nach Norden hin ab. Am zahl-
reichsten sind sie in Dusseldorf, wo die Art als Jungpflanze auch in verschiedenen Sisymbrion-
Gesellschaften oder sogar in Pflasterritzen vorkommt, selbst wenn in der Nachbarschaft keine
ausgewachsenen Exemplare vorhanden sind. Der Einfluf§ klimatischer Faktoren diirfte fiir
diese unterschiedlichen Verhaltensweisen ausschlaggebend sein.

Die vorliegenden Gebiischaufnahmen sind mit Rubus armeniacus und Clematis vitalba
moglicherweise zu den Prunetalia zu stellen. Das Vorkommen von Salix caprea, Betula pendula
und weiteren Arten der Epilobietea ist als beginnender Abbau der Gebusche in Richtung
Epilobio-Salicetum aufzufassen. Das Ubrige Artenspektrum ist sehr vielgestaltig und umfafit
sowohl zahlreiche Arten der Artemisietea als auch anderer (Ruderal-)Gesellschaften (s. Tab. 4).

Verwilderungen von Buddleja davidii werden auch aus anderen Stiadten beschrieben z.B.
Kéln: BORNKAMM (1974), Stuttgart: KUNICK (1983), Saarlouis: MAAS (1983). Hier wer-
den allerdings keine Vegetationsaufnahmen vorgelegt. Lediglich FORSTNER (1984) gibt die
Beschreibung einer Buddleja davidii-Gesellschaft aus Niederdsterreich und Wien.

5. Robinia pseudacacia-Gesellschaft

Robinia pseudacacia stammt aus Nordamerika und wurde 1601 nach Europa (Paris) ein-
gefithrt (OBERDORFER 1983). Als Leguminose ist die Art in der Lage, die Bodenverhiltnisse
durch Stickstoffanreicherung stark zu verindern. Dabei erfolgt die Nihrstoffzufuhr tber-
wiegend durch Laubfall und Zersetzung von Wurzeln und nur im geringen Ausmafl durch die
Titigkeit von Knéllchenbakterien (HOFFMANN 1961, KLAUCK 1986). Die Bodenvege-
tation besteht als Folge dieser Standortbeeinflussung haufig aus nitrophilen Arten. Auflerdem
werden der Robinie auch allelopathische Wirkungen auf die benachbarte Vegetation zuge-
schrieben (KOHLER 1963, KOHLER & SUKOPP 1964). Weitere charakteristische Eigen-
schaften der Art nennen BECKER & BRANDES (1985).

Die Robinie ist an Strafien, Eisenbahnbéschungen, in Parkanlagen und Forsten weit verbrei-
tet. Wihrend sich die meisten Vorkommen aus Anpflanzungen entwickelt haben diirften, sind
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Tab. 4: Buddleja davidii-Gesellschaft

Spalte Nr. 1.2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
ort b E DD D DD D D E D D
Flache (qm) 12 8 25 10 25 15 10 5 2 90 65 12
Vegetationsbedeckung (%)

Strauchschicht 100 95 100 85 98 90 45 40 45 70 50 100

Krautschicht 5 1 5 10 5 20 50 40 45 40 90 30

Moosschicht P I T PP I 1 B
max. Hohe (dm) 40 32 35 30 30 40 17 22 14 26 17 25
Artenzahl 6 6 5 13 9 9 14 13 18 27 23 13
Buddleja davidii Str. 5 5 5 5 5 5.3 3 3 4 3 5

Juv. +28 . . e e e e e e e

Sambuco-Salicion-Arten u. typ. Begleiter
Hypericum perforatum [ I T R
Salix caprea Str./juv. P L |
Betula pendula Str./Klg. . . . . . . . . + 1 r 1
Hieracium sabaudum P -
Epilobium angustifolium S
Sambucus nigra juv. P P 4
Weitere Gehdlz-Arten
Rubus armeniacus Str./juv. + . . 1 1 4 e +
Clematis vitalba 4 . . . ..+ .. .
Populus spec. juv. ... .. . . 1t +
Solanum dulcamara P
Artemisietea-Arten
Artemisia vulgaris + 0+ .+ o+ 11+ 0L+
Solidago gigantea .. + .. 3° + o+
Urtica dioica B T P |
Solidago canadensis S - s
Linaria vulgaris .. P e T R
Eupatorium cannabinum -t . . P |
Oenothera biennis .. + . . ...
Tanacetum vulgare P + P |
Begleiter
Senecio viscosus P . T
Cirsium arvense P S T S S
Ceratodon purpureus P T T
Conyza canadensis e . .. T R
Epilobium adenocaulon P P .o+ o+ L
Poa compressa e e e 2 1 . .1
Holcus lanatus e e e . e
Dactylis glomerata + . . .4 . PO
Arenaria serpyllifolia P .
Agrostis stolonifera PO | . .. ..+
Tripleurospermum inodorum . . . . + . 1 . .
Saponaria officinalis e e .o+ 1 - e .
Plantago major e e e + .1 0 L.
Poa pratensis . & [ B
Poa annua P
Vulpia myuros N
Bryum argenteum e e . + .+ .
Hypochoeris radicata e e . R B

AuBerdem je einmal: In 3: Cirsium vulgare +; in 4: Potentilla intermedia +,
Geranium pusillum +; in 5: Lamium album +, Galeopsis tetrahit +; in 6
Capsella bursa-pastoris 2a, Festuca rubra 1, Achillea millefolium 1;

in 7: Reseda lutea +; in 8: Verbascum densiflorum 2b; in 9: Melilotus
officinalis 3, Galinsoga ciliata 1, Sonchus oleraceus 1, Solanum nigrum +,
Stellaria media +, Bryum caespiticium +; in 10: Betula pubescens juv. +,
Str. 1, Agrostis tenuis 1, Poa palustris 1, Festuca pratensis +, Poa
trivialis +, Cerastium fontanum +, Anagallis arvensis +, Herniaria glabra +,
Sagina procumbens +, Verbascum thapsus r, Flechten indet. 2a; in 11: Crepis
capillaris 1, Daucus carota +, Taraxacum officinale +, Cardaminopsis
arenosa +, Silene alba r; in 12: Agropyron repens 1.

gerade in stddtischen Bereichen auch spontan aufgekommene Geholzbestinde zu beobachten.
Hierbei wird die Art begiinstigt durch das Vermégen, Wurzelbrut zu bilden und Rohboden zu
besiedeln.

Die pflanzensoziologische Einordnung von Robinia pseudacacia wird in der Literatur
unterschiedlich vorgenommen. JURKO (1963) schligt, auf Erfahrungen aus der Sidslowakei
aufbauend, die Bildung einer Klasse Robinietea vor. Dieses Vorgehen kann fir den hiesigen
Raum allerdings nicht tibernommen werden, da nach den bisher vorliegenden Beobachtungen
die Robinienbestinde keine Klimaxgesellschaft darstellen. Vielmehr ist mit zunehmendem Be-
standsalter eine Verdringung z.B. durch Acer psendoplatanus, A. platanoides, Quercus robur
und Betula pendula zu erwarten (vgl. auch KOHLER & SUKOPP 1964, WESTHUS 1981,
BECHER & BRANDES 1985, GRAF 1986). Damit wiren die Robinien-Geholze als Vorwald-
stadien aufzufassen.
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Tab. 5: Robinia pseudacacia-Gesellschaft

Spalte Nr. 1 - 3: Pionierstadium
4 - 7: Fortgeschrittene Entwicklungsstadien

Spalte Nr. 12 3 4 5 6 7
ort M D R E R R R
Flache (qm) 15 20 100 50 250 30 90

Vegetationsbedeckung (%)

Baumschicht (12m) - - - 70 75 70 95
Strauchschicht (4m) 70 100 90 45 20 <5 <1
Krautschicht (1,5m) 70 50 60 100 30 60 90
Artenzahl 10 11 12 15 16 16 26

Robinia pseudacacia B. ..
Str./juv. 4 5

.
n
o
n
o
+

Epilobietea-Arten
Sambucus nigra Str./juv.
Salix caprea Str./juv.
Betula pendula Str./juv.
Rubus idaeus

Querco-Fagetea-Arten
Rubus corylifolius agg.
Quercus robur juv./Klg.
Rubus armeniacus
Humulus lupulus

Acer pseudoplatanus Str.

Weitere Gehdlz-Arten
Philadelphus coronarius A
Cytisus scoparius c e e e e

Artemisietea-Arten
Urtica dioica
Tanacetum vulgare
Solidago gigantea
Reynoutria japonica
Daucus carota
Artemisia vulgaris

Begleiter .
Cirsium arvense
Holcus lanatus
Arrhenatherum elatius
Agropyron repens
Dactylis glomerata
Agrostis tenuis

Poa pratensis

Poa palustris
Euphorbia cyparissias
Equisetum arvense
Festuca rubra

o+ o+
¢+ + +
[N
PN
e
oo

e e e
“ e e e+

o e e
o e s
D
e+ +

e e e e o
e e
e e e

c s wH e >
e w
e e -
+ e o+

NJ

e e e e e e o
n

D S Y
~n

e e e awe
e+ T

+

1

e e e e e e We +
DO Y

L R T A

AuBerdem je einmal: In 1: Poa trivialis 1, Holcus mollis +, Impatiens
parviflora +; in 2: Hypericum perforatum 1; in 3: Conyza canadensis +,
Trifolium repens +; in 4: Armoracia rusticana +; in 5: Solanum dulc-
amara +, Polygonum convolvulus +; in 6: Galium aparine +, Viola arven-
sis +; in 7: Rosa spec. Str. +, Oenothera biennis +, Silene alba +,
Calystegia sepium +, Galeopsis tetrahit +, Ranunculus repens+.

Ein Teil der letztgenannten Autoren bezeichnet die Robinie als Kennart eines (Chelidonio-)
Robinietum, wihrend OBERDORFER (1978) ihr den Rang einer DA der Atropa-Sambucus
nigra-Gesellschaft zuweist. Das bisher vorhandene Aufnahmematerial reicht offensichtlich
nicht aus, um eine endgiiltige Einstufung der Robinie vorzunehmen. In der vorliegenden
Arbeit sollen die Robinia pseudacacia-Geholze daher als Gesellschaft bezeichnet und aufgrund
der vorhandenen Arten der Epilobietea dem Sambuco-Salicion angeschlossen werden. Hin-
sichtlich der floristischen Zusammensetzung der Bestinde ergeben sich aus der Literatur be-
stimmte Ahnlichkeiten. So werden als begleitende Baumarten (unterschiedlichen Entwick-
lungsalters) immer wieder Acer pseudoplatanus, A. platanoides, Fraxinus excelsior, Ulmus spec.,
Quercus spec. und Betula pendula genannt. Aus der Gruppe der Straucher sind vor allem Sam-
bucus nigra, daneben auch Rosa spec., Quercus spec., Rubus fructicosus agg. und Cornus san-
guinea haufiger vertreten. In der Krautschicht weisen hauptsichlich nitrophile Arten der Arte-
misietea (Urtica dioica, Chelidonium majus, Geum urbanum, Galium aparine, Calystegia
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sepium, Alliaria petiolata, Geranium robertianum, Chaerophyllum temulum u.a.) sowie Gra-
ser (Poa trivialis, P. nemoralis, Agrostis tenuis, Poa palustris) hohere Stetigkeiten auf.

Das Aufnahmematerial der vorliegenden Arbeit ist wenig umfangreich (Tab. 5), da bei der
Kartierung nur offensichtlich spontane Gehdlzbestande bertcksichtigt wurden. In Disseldorf
beispielsweise sind Robinien-Bestiande i.d.R. forstlich begriindet. Trotzdem lassen die Aufnah-
men Gemeinsamkeiten mit den beschriebenen Bestandszusammensetzungen erkennen. Dies
gilt insbesondere fir das regelmiflige Vorkommen von Sambucus nigra, Urtica dioica und ver-
schiedenen Grisern. Die von KOHLER & SUKOPP (1964), KOHLER (1963) sowie BECHER &
BRANDES (1985) vorgenommene Unterscheidung einer krautreichen ,, Chelidonium majus“-
Ausbildung mit Dominanz nitrophiler Arten auf frischen Standorten und einer grasreichen
Ausbildung auf trockeneren und irmeren Standorten lifit sich nachvollziehen, wenn auch
Chelidonium majus in den vorliegenden Aufnahmen vollstandig fehlt. Die Ausbildung frischer
und nihrstoffreicherer Standorte kennzeichnen die Aufnahmen Nr. 1, 4 und 5 mit héheren
Deckungsanteilen von Urtica dioica, wihrend diese Art in den Aufnahmen 2, 3, 6 und 7 zu-
gunsten der Griser zuriicktritt (Tab. 5).

Robinien-Gehélze wurden aulerhalb von Siedlungsriumen aus der Sidslowakei JURKO

1963), dem Mansfelder Hiigelland nordlich von Halle (WESTHUS 1983), von Milldeponien in
der Umgebung von Leipzig (KIESEL et al. 1985), aus dem mittleren Saartal (KLAUCK 1986)
sowie aus Franken (ULLMANN 1977) beschrieben.
Aufnahmen aus dem stiddtischen Bereich liegen fur Berlin (z. B. ASMUS 1980, KOHLER & SU-
KOPP 1964, GRAF 1986), Braunschweig (BRANDES 1983, BECHER & BRANDES 1985),
Ksln (BORNKAMM 1974), Wien (FORSTNER 1984) und Wroclaw (ROSTANSKI &
GUTTE 1973) vor.

6. Rubus elegantispinosus-Gesellschaft

Rubus elegantispinosus ist nach Rubus armeniacus die hiufigste Art der Rubi eufruticosi, die
in den untersuchten Stadten auf ruderalen Standorten vorkommt. Dabei werden von thr im Ver-
gleich zu Rubus armeniacus die feinerdearmeren Flichen, wie z.B. Eisenbahnb&schungen oder
Gleisgelinde, deutlich bevorzugt.

WITTIG (1976) beschreibt fir die Wallhecken der Westfalischen Bucht das Vorkommen eines
Rubo elegantispinosi-Prunetum mit Rubus lindleianus und R. winteri als AC. Hinzu kommen
zahlreiche Kennarten der iibergeordneten systematischen Einheiten (Rubion subatlanticum,
Prunetalia und Querco-Fagetea). Dieser Gesellschaft lassen sich die vorliegenden Aufnahmen
nicht zuordnen, da sowohl die Charakterarten der Assoziation als auch die meisten Kennarten
héherer Ordnung fehlen.

Auch das Pruno-Rubetum elegantispinosivon WEBER (1974), das als Charakterart neben R.
elegantispinosus R. raduloides aufweist, kann mit den Bestinden des Untersuchungsgebietes
nicht in Einklang gebracht werden. OBERDORFER (1987) stuft entsprechende Bestinde als
Altersstadien eines Rubo-Prunetum spinosae s.l. Weber 1974 em. Oberd. 1987 ein, das er —
ohne es allerdings mit Aufnahmen zu belegen — zusammen mit dem Rubetum armeniaci in den
Unterverband Pruno-Rubenion stellt.

Alle Holzarten der Bestiande aus Diisseldorf, Essen und Recklinghausen, mit Ausnahme der
bestandsaufbauenden Brombeerart, treten nur mit geringer Stetigkeit und — abgesehen von
Humulus Iupulus und Rubus aminianthus — niedrigen Deckungsgraden auf (s. Tab. 6).

Fiir die hier kartierten Brombeerbestinde konnen ein Initialstadium ohne Begleitwuchs
von Gehdlzen und ein weiterentwickeltes Stadium mit meist juvenilem Gehdlzwuchs unter-
schieden werden. Innerhalb der beiden Stadien lifit sich jeweils eine Ausbildung mit Hypericum
perforatum, Daucus carota und Tanacetum vulgare ausgliedern. Diese kennzeichnet die beziig-
lich Wasser- und Nahrstoffhaushalt armeren Standorte entsprechend der Subassoziation von
Hypericum perforatum des Rubetum armeniaci.
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Tab. 6: Rubus elegantispinosus-Gesellschaft

Spalte Nr. 1- 8: Initialstadium

Nr. 1-4: Ausbildung &rmerer Standorte mit Tanacetum vulgare u.a.
Spalte Nr. 9-17: Weiterentwickeltes Stadium

Nr. 9-14: Ausbildung drmerer Standorte mit Tanacetum vulgare u.a.

Spalte Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
ort DD DD D E E E R R R DD DR R D
Flache (qm) 10 8 12 16 20 8 25 20 14 30 12 20 10 9 14 30 40
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100 100 100 100 100 100 80 100 100 100 100 100 100 100 100
Artenzahl 9 13 10 6 6 6 6 9 6 16 16 11 16 15 10 15 8
Rubus elegantispinosus 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 4 5 5 4 5 5 5
Tanacetum vulgare DO T - N P
Daucus carota + .+ . . . . . . . N .
Hypericum perforatum P O + . ..
Pastinaca sativa . e e e e e e e + . .
Gehdlz-Arten

Humulus lupulus . . .. ot 0 . 3 2
Sambucus nigra juv. . . . . . . .+ . .. .+ 4+
Sorbus aucuparia juv. . .. . . . e e .
Quercus robur juv. . I B ..
Rubus idaeus . .. . T ..
Betula pendula juv./Klg. . .. D
Rubus corylifolius agg. . .. .. .
Rosa canina . . . R
Rubus armeniacus .. . P
Clematis vitalba . .. . T
Rubus aminianthus . .. .. e . . 3 . .
Rubus caesius . . . - . . N
Salix caprea . . . . . . . . . . . . R .
Quercus spec. Klg. . . . . . . . . . . . . . .+
Artemisietea-Arten

Urtica dioica + 1 . . . . .1t 0t L+ 1+ 22
Artemisia vulgaris . . . . . . . . . 1+ 1 + + . o+ .
Solidago canadensis .o+ . o2 . L. R . .
Cirsium vulgare . . . . . . . . . . r 4+ . .
Calystegia sepium . . . . . . . . . . .+ . 1
Begleiter

Holcus lanatus P L I S ST O I IO
Cirsium arvense R T T + .+ + 0+ . .+ o+
Agropyron repens + 2a . R | . 28 o+ . . 1 . 1 .
Arrhenatherum elatius 2.2 . 1t . . 1 . . L2221 . L L+ %
Poa pratensis + 0+ 11+ 0L + 0+ 1 0L L L
Dactylis glomerata + . 1 + .+ o+
Agrostis tenuis . . . .+ o+ L
Convolvulus arvensis 3 ... .o P
Epilobium angustifolium e e e . .13 .. N
Carex hirta + .. - e + . . ...
Equisetum arvense . i + . « e . . .
Heracleum sphondylium . . . . .+ + . . . . .
Epilobium adenocaulon « e e . . + + . . e e
Festuca rubra L 2 . . .
Ranunculus repens - F e e
Poa palustris - e F 2. S

AuBgrdem je einmal: In 2: Lathyrus pratensis +, Holcus mollis+, Hieracium sabaudum +; in 3: Campanula persici-
folla 2a, Cytisus scoparius Klg. 1, Epilobium hirsutum +, Bryonia dioica +, Linaria vulgaris +, Rumex crispus +;
in 6:_Festuca pratensis +; in 9: Sonchus asper +; in 10: Vicia hirsuta +, Tussilago farfara +; in 11: Euphorbia
cyparissias +; in 13: Eupatorium cannabinum +, Geranium pusillum +, Vulpia myuros +; in 15: Galium aparine +,
atellaréatmedia +, Brachythecium rutabulum +, Moos indet. +; in 16: Oenothera biennis +, Sonchus oleraceus +,
oos indet. +.

7. Rubetum armeniaci Wittig & Goédde 1985

Rubus armeniacus ist aufgrund der groflen, wohlschmeckenden Friichte und der hohen Frucht-
ertrage die am haufigsten angebaute Gartenbrombeere Europas (WEBER 1973, 1987). Die Art
stammt aus Armenien und wurde vermutlich 1860 erstmals nach Mitteleuropa eingefiihrt
(KRAUSE 1931). Im Vergleich zu anderen Arten der Rubi eufruticosi fallen der auflerordentlich
kraftige Wuchs sowie die starken, mit groflen Blattern und sehr breitgrundigen Stacheln besetz-
ten Ruten auf. Die Armenische Brombeere gilt als wirmeliebend, frostempfindlich und in
Bezug auf die Bodenverhiltnisse anspruchslos (WEBER 1973).

Bereits seit Anfang des 20. Jahrhunderts sind Verwilderungen von Rubus armeniacus durch
Herbarunterlagen belegt (nach WEBER 1987 beispielsweise fir den Hamburger Raum). In-
zwischen kann man Verwilderungen in ganz Norddeutschland (Nordrhein-Westfalen, Nieder-
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sachsen, Schleswig-Holstein und Mecklenburg) beobachten und zwar tiberwiegend in stidti-
schen Bereichen (MANG 1981, MARTENSEN & PETERSEN 1985, WITTIG & WEBER
1978, WITTIG & GODDE 1985). Innerhalb von Stidten werden keine bestimmten Nutzungs-
typen bevorzugt, sondern sowohl Brachflichen unterschiedlicher Art, ehemalige Girten wie
auch Eisenbahnanlagen und Straflenrinder besiedelt. Diese Beobachtungen gelten auch fiir die
im Rahmen dieser Arbeit untersuchten Stidte. In Essen und Diisseldorf zihlen die von Rubus
armeniacus aufgebauten Bestinde zu den hiufigsten Gebiischen iiberhaupt (vgl. GODDE &
DIESING 1988).

Die Dominanzbestinde von Rubus armeniacus werden nach WEBER (1973), WITTIG &
WEBER (1978), WITTIG & GODDE (1985) und OBERDORFER (1987) als Prunetalia-Ge-
sellschaften aufgefait. Von WITTIG & GODDE wurden die Rubus armeniacus-Gebiische als
Assoziation eingestuft und ausfithrlich beschrieben. In Anlehnung an die von ihnen vor-
genommene Differenzierung kénnen auch die vorliegenden Aufnahmen (Tab. 7) einer Typi-
schen Subassoziation und zwei Subassoziationen mit Calystegia sepium bzw. mit Hypericum
perforatum zugeordnet werden. Wihrend die Subassoziation mit Calystegia sepium die frische-
ren, nihrstoffreicheren Standorte charakterisiert, tritt die Subassoziation mit Hypericum per-

Tab. 7: Rubetum armeniaci WITTIG & GODDE 1985

Spalte Nr. 1- 5: Subassoziation von Hypericum perforatum,
Nr. 5: Variante von Poa trivialis
6-21: Subassoziation von Calystegia sepium,
Nr. 10-21: Variante von Poa trivialis
22-27: typische Subassoziation,
Nr. 23-27: Variante von Poa trivialis

Spalte Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
ort O R D DM DD R E D E E D E E D D MEDTDRERR R D
Fléche (qm) 20 12 25 10 8 12 14 30 20 25 10 20 20 12 20 25 10 30 10 25 15 20 20 25 30 15 80
Vegetationsbedeckung (%) 100 90 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
max. Héhe (dm) 20 14 - 17 16 18 - 13 18 16 17 16 20 17 16 18 16 22 16 - 19 16 22 17 17 22 25
Artenzahl 8 17 9 9 14 12 7 11 10 6 12 11 14 8 13 14 9 15 10 10 9 7 8 12 8 6 18
AC

Rubus armeniacus 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5§ 5§
D1

Hypericum perforatum 26+ o+ o+ L L Lo L L

Tanacetum vulgare T

Daucus carota N

D2

Calystegia sepium -+« « . + 22 2 + 2 26 2a 1t 1 22 1 1 + + +

Solidago gigantea F e T R S Y < |

Glechoma hederacea D T R .

d

Poa trivialis e e e L 2 e e 4

Eupatorium cannabinum S S R B S
Humulus lupulus (0C) S {2 £ ]
Epilobium hirsutum L N .
Prunetalia-Arten und KC

Crataegus monogyna P T T
Rosa canina + +

Clematis vitalba T 3
Fraxinus excelsior juv. D T TR 4

Sambuco-Salicion-Arten

Sambucus nigra L T T R B2 B2 R T B |
Epilobium angustifolium L e 1 +
Betula pendula juv./Klg. E e T s

Artemisietea-Arten

Urtica dioica -+ + + + + 1 26 + 28 2 + 1 . 1 2 2 t . 1 2 1 2 2 2b 2b
Artemisia vulgaris L L < N O 2 T O O
Solidago canadensis E e T .

Galium aparine L T 2
Chaerophyllum temulum e e e e e e e P
Arctium minus T T

Bryonia dioica C e e e e e e e . F Y
Mol.-Arrhenatheretea-Arten

Holcus lanatus L T S T T R 2 S 2a . . . .
Arrhenatherum elatius E 2 e T o O T
Dactylis glomerata E . e T S
Poa pratensis L
Begleiter

Cirsium arvense T T e N T T S T S IO N [
Agropyron repens D 2 N e e 2T T I R B R

Poa palustris L 2 T R e

Equisetum arvense . .. . . + + + +
Epilobium adenocaulon P | . + . .

Agrostis stolonifera + . . . .

Convolvulus arvensis - + +

Heracleum sphondylium e e e e e e . .

Taraxacum officinale L T

Brachythecium rutabulum F T
Poa compressa ot e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e
Conyza canadensis R .

AuBerdgm je einmal: In 1: Ballota nigra +, ?uddleja davidii juv. +; in 2: Quercus spec. Klg. +, Hieracium sabaudum +,
Cerastium fontanum +, Sagina procumbens +; in 3: Centaurea jacea +, Achillea millefolium +; in 5: Anthriscus sylvestris +
in 6: Aethusa cynapium 1, Atriplex has;ata +, Sonchus oleraceus +, Setaria viridis +, Aegopodium podagraria +; in 7
Prunus avium juv. r; in 8: Rubus corylifolius agg. 1; in 9: Prunus spinosa +; in 13: Reynoutria japonica +; in 14:
Festuca pratensis +; in 15: Cirsium vulgare +; in 18: Stellaria graminea +, Vicia angustifolia +, Acer pseudoplatanus r;
in 20: gamlum.a!bumko; in 22: Ranunculus repens +; in 27: Agrostis tenuis +, Poa nemoralis +, Linaria vulgaris +
Saponaria officinalis +, Oenothera parviflora +, Diplotaxis tenuifolia +.
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foratum auf drmeren Béden auf. Fiir alle drei Subassoziationen 1afit sich eine Variante mit Poa
trivialis als Feuchtezeiger ausgliedern.

Das Rubetum armeniaci wird von WITTIG & GODDE (1985) nicht nur fiir Diisseldorf,
Essen und Minster, sondern auch fiir Bremen, Cuxhaven und Waltrop nachgewiesen. WEBER
(1987) legt Vegetationsaufnahmen aus dem Grofiraum Hannover, aus Osnabriick sowie von
einer Straflenbdschung im Odenwald vor. Der Autor bezeichnet entsprechende Bestinde aller-
dings als Gesellschaft. OBERDORFER (1987) bezeichnet das Rubetum armeniaci als ,halb-
ruderale Kulturflichter-Ges.“ und stellt es innerhalb des Prunetalia-Verbandes Pruno-Rubion
fruticosae (= Rubion subatlanticum) zum Unterverband Pruno-Rubenion (Brombeer-
Schlehengebtische). Nach KLOTZ (1987) ist das Rubetum armeniaci auch in Stadten in der
DDR anzutreffen. Gebische der Armenischen Brombeere werden weiterhin von ASMUS
(1980) fiir Berlin und HARD (1983) fiir Osnabriick aufgefithrt. FORSTNER & HUBL (1971)
belegen das Vorkommen der Art in Wien auf Brachflachen, Bahnanlagen und von einer Bach-
béschung.

8. Pruno — Ligustretum Tx. 1952

Das Schlehen-Ligustergebiisch besiedelt innerhalb des Berberidion die nur mifig warme-
beglinstigten Standorte. Die Boden sind in der Regel basenreich, vorzugsweise kalkhaltig und
miflig trocken. Von Liguster aufgebaute Gebtische und Hecken werden im Rahmen dieser Ar-
beit nicht erfaflt, weil es sich ausnahmslos um angepflanzte Geholzbestande handelt. Das glei-
che gilt auch fiir die meisten Schlehengebiische im Stadtbereich. Dementsprechend ist das vor-
handene Aufnahmematerial gering (Tab. 8), weil es nur die offensichtlich spontan entwickelten
Gebiische beriicksichtigt. Diese besiedeln Strafenboschungen und Eisenbahnanlagen. Der Li-

Tab. 8: Pruno-Ligustretum TX. 1952

Spalte Nr. 1. 2 3 4
ort D D R R
Fldche (qm) 9 25 28 25
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100 95
Strauchschicht 100 100 100 60
Krautschicht 1t 15 5 35
Artenzahl 5 7 12 20
AC
Rosa eglanteria Str. 2a 2a . .
Prunetalia-Arten
Prunus spinosa Str. 4 5 5 +
juv./Klg. R
Rosa canina Str./juv. 2a 1 + 2a
Cornus sanguinea Str. 2b . . 4+
Crataegus monogyna Str. . 1 . .
Weitere Gehdlz-Art
Cytisus scoparius T
Begleiter
Urtica dioica o1
Arrhenatherum elatius 2a .
Convolvulus arvensis

Glechoma hederacea
Agropyron repens

Poa palustris

Holcus lanatus
Agrostis tenuis
Agrostis stolonifera

e e e e e e e

n
[T I

AuBerdem je einmal: In 2: Agrimonia eupatoria +; in 3:
Sambucus nigra juv. +, Aegopodium podagraria +, Galium
aparine +, Festuca rubra +, Dactylis glomerata +, Hera
cleum sphondylium +, Taraxacum officinale +; in 4:
Robinia pseudacacia juv. +, Populus tremula juv. +,
Acer pseudoplatanus juv. +, Tanacetum vulgare +, Daucu:
carota +, Oenothera biennis +, Hypericum perforatum +,
Equisetum arvense +, Conyza canadensis +, Senecio
vulgaris +, Funaria hygrometrica +.
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guster selbst ist in keiner der vier Aufnahmen vertreten, vielmehr werden die Gebiische durch
Rosa eglanteria als regionaler AC und das (mit einer Ausnahme) dominante Auftreten von Pru-
nus spinosa charakterisiert. Hinzu kommt Cornus sanguinea als schwache VC des Berberidion.
Eine Sonderstellung nimmt Aufnahme 4 ein, in welcher Cytisus scoparius einen hoheren Dek-
kungsgrad aufweist als alle iibrigen Geholze. Die Ubergangsstellung zwischen Berberidion und
Rubion subatlanticum ist moglicherweise durch sehr heterogenes bzw. basenirmeres Substrat
(Eisenbahnanlage) bedingt. Angaben zum Pruno-Ligustretum finden sich u.a. bel
DIERSCHKE (1974), SCHUMACHER (1977), PHILIPPI (1978) und REIF (1983).

9. Cytisus scoparius-Gesellschaft

Aufgrund seiner Frostempfindlichkeit hat Cytisus scoparius seinen Verbreitungsschwer-
punkt im subatlantischen Raum, der sich durch mehr oder weniger luftfeuchtes, wintermildes
Klima auszeichnet. Hier besiedelt er kalkarme Lehm- und Sandbéden, daneben als Rohboden-
pionier auch humusarme, steinige Standorte. Als Tiefwurzler und Stickstoffsammler wirke er
bodenfestigend und bodenverbessernd (OBERDORFER 1983). Durch Brand wird seine Ver-
breitung gefordert, da hierdurch die iiber Jahrzehnte keimfihigen Samen verstarkt auflaufen
(Hitzestratifikation).

In der freien Landschaft kommt Cytisus scoparius vor allem in extensiv beweideten Borst-
gras-Magerrasen und Calluna-Heiden vor. Gelegentlich ist die Art auch im besiedelten Raum
auf sandig-steinigen Boden zu beobachten, und zwar iiberwiegend im Bereich von Eisenbahn-
anlagen. Hier siedeln entweder Einzelpflanzen oder kleinere Gebuschgruppen hauptsichlich in
ruderalen Magerrasen aus Arrhenatherum elatius, Festuca rubra, Poa palustris, Agrostis tenuis,
Poa compressa u.a. Arten. In Borstgrasrasen und Calluna-Heiden ist Cytisus scoparius eben-
falls haufig nur in einzelnen Pflanzen oder Gruppen vertreten. Diese Pflanzengesellschaften
lassen sich ohne weiteres in die Klasse der Borstgrasrasen und Heidegesellschaften (Nardo-Cal-
lunetea) einordnen (vgl. WILMANNS et al. 1979, SCHWABE-BRAUN 1980, REIF 1983).

Anders dagegen sind die reinen Gebiischgesellschaften zu beurteilen, die von Cytisus scopa-
rius aufgebaut werden. Diese ordnet OBERDORFER (1987) innerhalb der Prunetalia spinosae
dem Rubion subatlanticum (= Pruno-Rubion fruticosae Tx. 1952 corr. Doing 1962) (den
Gebiischen basenarmer Standorte) zu. Diese Einstufung kann fur das vorliegende Aufnahme-
material — wenn auch schwach charakterisiert — ibernommen werden. Im Gegensatz zu
OBERDOREFER (1987) soll die Gesellschaft nicht als Assoziation, sondern als Gesellschaft
angesehen werden. Als Arten des Rubion subatlanticum sind Rubus elegantispinosusund R.
corylifolius agg. vertreten. Mit Humulus lupulus und Hieracium sabandum kommt jeweils eine
Art der Prunetalia bzw. der Quercetalia robori-petraeae vor. Die Krautschicht setzt sich tiber-
wiegend aus Arten ruderaler Magerrasen bzw. der mifig nitrophilen und frischeren Stauden-
fluren zusammen. Diese sind als Relikt der ehemals vorkommenden Pflanzengesellschaften
aufzufassen.

KRAUSE & MORDHORST (1983) legen von Autobahnbéschungen im siidwestfalischen
Bergland Aufnahmen von Besenginstergebiischen vor, welche mit Teucrium scorodonia, Holcus
mollis, Digitalis purpurea und Rubus fruticosus agg. ebenfalls eine Zuordnung zum Rubion
subatlanticum/Quercion roboris erméglichen.

WEBER (1987) beschreibt von Wegrindern, Béschungen und Brachen ein Rubo-Sarotham-
netum, das er innerhalb der Klasse der Franguletea den bodensauren Brombeergebiischen des
Rubion plicati zuordnet. Hier tritt allerdings — im Gegensatz zu den vorliegenden Aufnahmen
— neben Cytisus scoparius als dominante Art Rubus plicatus hochstet auf; hinzu kommen wei-
tere Brombeerarten. Auch die ubrige Begleitflora weist Unterschiede auf. Arten mit eindeuti-
gem Schwerpunkt in Ruderalgesellschaften fehlen, hingegen nehmen Arten der Magerrasen
(Agrostis tenuis, Festuca tenuifolia, F. rubra, Hypochoeris radicata), Heiden (Calluna vulgaris,
Hieracium pilosella) und nihrstoffarmer, basenarmer Wilder (Holcus mollis, Avenella flexuosa,
Hieracium umbellatum) einen breiten Raum ein. Dazu parallel deutet das verbreitete Vorkom-
men von Quercus robur und Betula pendula auf die langfristige Sukzession zum Betulo-Quer-
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Tab. 9: Cytisus scoparius-Gesellschaft

Spalte Nr. 1 2 3 4 5
ort D D R R D
Flache (qm) 14 10 15 12 30
Vegetationsbedeckung (%) 100 98 95 100 100
Artenzahl 11 10 15 15 24
Cytisus scoparius 5 5 4 5 4
Rubion subatlanticum-Arten

Rubus corylifolius agg. .10 s
Rubus elegantispinosus T
Prunetalia-Arten und KC

Humulus lupulus N T
Hieracium sabaudum R
Quercus spec. Klg. ..+
Artemisietea-Arten

Tanacetum vulgare ..+ + 2a
Rubus caesius 11 ..
Artemisia vulgaris |
Begleiter

Arrhenatherum elatius 1 2 3 2a .
Festuca rubra + + + 2a .
Equisetum arvense 1+ + o+
Convolvulus arvensis 1 28 . . .
Poa compressa 1 1 . . .
Robinia pseudacacia juv. + .+ . .
Poa palustris 2a . . . 3
Agrostis tenuis . . 1 + .
Carex acutiformis R

AuBerdem je einmal: In 1: Dactylis glomerata +, Armoracia
rusticana +; in 3: Galeopsis tetrahit +, Polygonum amphi-
bium +, Rumex acetosella +; in 4: Holcus lanatus 1, Urtica
dioica +, Cirsium arvense +, Epilobium angustifolium +,
Cerastium fontanum+, Euphorbia cyparissias +, Hypericum
humifusum +; in 5: Melilotus alba 2b, Daucus carota 2a,
Melilotus officinalis 2a, Solidago canadensis 2a, Solidago
gigantea 1, Silene alba 1, Hypericum perforatum 1, Reseda
luteola +, Carduus acanthoides +, Diplotaxis tenuifolia +,
Medicago lupulina +, Leucanthemum vulgare +, Achillea mille-
folium +, Cardaminopsis arenosa +, Chenopodium album +,
Capsella bursa-pastoris +, Funaria hygrometrica +, Populus
spec. juv. +.

cetum hin. Eine derartige Entwicklung ist fur die hier vorgestellten Vegetationsaufnahmen
nicht erkennbar (Tab. 9).

BORNKAMM (1974) teilt aus Kdln zwei sehr artenarme Aufnahmen eines Cytisus scopa-
rius-Gebusches von sandigen Standorten mit, die fir die hier gemachte Zuordnung keine weite-
ren Aufschlisse zulassen.

10. Rubus corylifolius agg.-Gesellschaft

Unter dem Sammelnamen Rubus corylifolius agg. werden neben zahlreichen gut bestimm-
baren und weit verbreiteten Brombeerarten (vgl. WEBER 1973) vor allem Bastarde zwischen
Rubus caesius und Arten der Rubi eufruticosi zusammengefaflit (OBERDORFER 1983). Die
Mittelstellung der Bastardformen pragt sich auch in verschiedenen dufieren Merkmalen aus. So
sind beispielsweise die Blatter der Schofllingstriebe 5zahlig, aber meist einander uberlappend.
Der Wuchs ist niedriger als bei vielen Rubi eufruticosi, teilweise sogar kriechend. Die Sammel-
frichte sind haufig nur unvollstindig ausgebildet.

Die Bastarde des Aggregats treten gehauft auf ruderalen Standorten auf und besiedeln hier
vorwiegend Eisenbahn- und Straflenbdschungen, daneben auch Brachflichen und seltener Ge-
buschrinder extensiv gepflegter Griinflichen. Bemerkenswert ist das massive Vorkommen von
Rubus corylifolius agg.-Bastarden in Recklinghausen und Miinster, wihrend in Essen und
Disseldorf an entsprechenden Standorten vor allem Rubus armeniacus und R. elegantispinosus
zu beobachten sind (vgl. Tab. 10 und 15). Die beiden Artengruppen (Rubus corylifolius agg. in
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Tab. 10: Rubus corylifolius-Gesellschaft

Spalte Nr. 1t 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Ort R
Fldche (qm) 33 22 6-16 12 12 25 10 35 12 9 12 8 9
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100 100 95 100 100 100 100 100 100 100 100 100
6
6

max. Hohe (dm) 10 13 13 5 12 12 12 7 19 20 10 12 12

Artenzahl 15 10 12 6 9 8 7 9 8 9 9 13 9
Rubus corylifolius agg. 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5
Weitere Gehdlz-Arten

Humulus lupulus e
Betula pendula juv. R T e .. e e e e e

Artemisietea-Arten
Urtica dioica
Artemisia vulgaris
Tanacetum vulgare
Solidago gigantea
Galium aparine
Daucus carota

Begleiter

Poa palustris

Holcus lanatus
Arrhenatherum elatius
Agropyron repens
Equisetum arvense
Cirsium arvense
Heracleum sphondylium
Hypericum perforatum
Hieracium sabaudum
Convolvulus arvensis
Brachythecium rutabulum
Poa trivialis .
Agrostis tenuis o1
Dactylis glomerata ..

+
st
+
o e 4.
+

W e

e+
n
c e+t
+
e e
~n
. @
+ =+

e e e e

v o2a. .

F
w
~n

e e e e e 4 4+
4T e e e
N
o

T S

“ e e e e e e

T S

AuBerdem je einmal: In 1: Prunus avium juv. +; in 2: Festuca rubra 1, Linaria vulgaris +,
Melilotus alba +, Silene alba +; in 3: Sambucus nigra juv. 1; in 4: Rubus caesius +,
Carduus crispus +, Epilobium hirsutum +; in 5: Carex acutiformis 2b, Quercus robur

Klg. +; in 6: Epilobium angustifolium 1, Rosa rugosa +; in 7: Rubus aminianthus +,

Vicia angustifolia +; in 9: Solidago canadensis 1, Chaerophyllum temulum +; in 10:
Eurrhynchium spec. +; in 11: Lathyrus pratensis +; in 12: Sorbus aucuparia Klg. +,
Petasites hybridus +; in 13: Tripleurospermum inodorum +; in 14: Festuca pratensis +.

Recklinghausen und Munster, Rubus armeniacus und R. elegantispinosus in Essen und Diissel-
dorf) scheinen sich unter dhnlichen Umstinden zu ersetzen.

Simtliche Brombeerbestinde, die dem Aggregat Rubus corylifolius zuzurechnen sind, wer-
den nach WEBER (in OBERDORFER 1983) und WITTIG (1976) als Prunetalia-Gesellschaf-
ten aufgefaflt. Abgesehen von den Brombeeren sind weitere (Schein-) Strauch- und Holz-Arten
in der Regel nur spirlich und als Keimlinge bzw. als Jungwuchs vertreten. Von Arten der Arte-
misietea kommen neben der hochsteten Urtica dioica (KC) nur Artemisia vulgaris (KC), Tana-
cetum vulgare (AC Artemisio-Tanacetetum), Galium aparine (OC Convolvuletalia) und Soli-
dago gigantea (KC) haufiger vor. Auffillig ist das Fehlen von Calystegia sepium (OC Convolvu-
letalia), die im Rubetum armeniaci weit verbreitet ist und ebenfalls in Rubus caesius- sowie
Rubus elegantispinosus-Bestinden siedelt, wenn auch in geringerem Ausmaf.

11. Rubus caesius-Gesellschaft

WEBER (1973) bezeichnet Rubus caesius als die Brombeere mit der weitesten dkologischen
Amplitude, sofern man vom Kalkgehalt des Bodens absieht. Diesbezuglich scheint die Kratz-
beere auf kalkhaltigen Untergrund angewiesen zu sein. Die beste Entwicklung zeigt sie auf
frischen bis feuchten, nahrstoffreichen Lehm- und Tonbéden, die auch wenig entwickelt und
dementsprechend humusarm sein kénnen.

Verbreitungsschwerpunkte von Rubus caesius sind Auwilder, Weidengebusche, Ufer- und
Gebuschgesellschaften. In Siedlungsraumen ist sie an Straflen- und Wegrandern, Eisenbahnbo-
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Tab. 11: Rubus caesius-Gesellschaft

Spalte Nr. 1 2 3 4 5 6 7 8 9
ort M E D D D D D M E
Fldche (qm) 9 25 12 25 18 7 12 20 25
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100 100 90 100 100 100 100
max. Hohe (dm) 12 13 12 . . . . 13 17
Artenzahl 9 6 11 9 12 14 23 14 9
Rubus caesius 5 5 5 5 5 5 5 5 5§

Artemisietea-Arten
Urtica dioica

Galium aparine
Artemisia vulgaris
Eupatorium cannabinum

Begleiter

Dactylis glomerata
Arrhenatherum elatius

Poa palustris

Cirsium arvense

Agropyron repens
Hypericum perforatum
Humulus lupulus

Holcus lanatus

Agrostis tenuis 2
Epilobium adenocaulon
Epilobium angustifolium
Tripleurospermum inodorum
Convolvulus arvensis
Agrostis stolonifera

Poa trivialis

Taraxacum officinale
Lolium perenne

.
PR
v
e+
e o+
+ 4+ =+
+ 0w

e e e W e
c e e e 4
~
—- o
“ e e e

N

C ot e e o
P A S S A

C e e e e 4o e e e

e e

e e e e e e

I T T T S Y

e e e e e e
c e e e e e e e e e
EE SRR

+ 4+ e

AuBerdem je einmal: In 1: Rubus corylifolius agg. 1, Cytisus scoparius
juv. r, Festuca pratensis +, Quercus spec. Klg. +; in 2: Rosa rugosa +;

in 3: Rosa eglanteria juv. +, Bromus hordeaceus +, Vulpia myuros +,

Vicia angustifolia +; in 4: Achillea millefolium +, Asparagus officinalis +;
in 5: Leontodon autumnalis +, Plantago major +, Galinsoga ciliata +,
Amaranthus retroflexus +, Solanum nigrum +, Rorippa sylvestris +, Achillea
ptarmica +; in 6: Calystegia sepium 2a, Mentha x nemorosa +, Ranunculus
repens +, Festuca rubra +; in 7: Equisetum arvense 1, Rumex obtusifolius +
Cirsium vulgare +, Daucus carota +, Melilotus alba +, Medicago lupulina +,
Trifolium repens +, Sisymbrium officinale +, Brachythecium rutabulum +;

in 8: Tanacetum vulgare +, Glechoma hederacea +, Silene alba +.

schungen, seltener auch auf Brachflichen zu beobachten. Besonders auffillig sind die Vorkom-
men in Diisseldorf (vgl. Tab. 11), wo die Uberflutungen vertragende Kratzbeere in meist dich-
ten Gestriippen die Steinpackungen der Uferbefestigungen des Rheins auf weiten Strecken
tiberzieht.

OBERDOREFER (1983) bezeichnet Rubus caesius als OC der Convolvuletalia innerhalb
der Klassen Artemisietea. Dieser Einstufung kann zumindest fiir diejenigen Aufnahmen, in
denen Calystegia sepium oder Eupatorium cannabinum vertreten sind, gefolgt werden. In den
librigen Aufnahmen kommen allerdings nur Klassencharakterarten der Artemisietea vor —
allen voran Urtica dioica. Damit ist fir das Aufnahmematerial allgemein nur die Klassenzuge-
horigkeit festgelegt. Dies kénnte darauf zuriickzufithren sein, daf} die besiedelten Standorte
teilweise deutlich trockener sind, als es fiir Uferstaudenfluren charakteristisch ist. Dementspre-
chend indert sich die begleitende Krautflora — und bestitigt auflerdem die weite Standort-
amplitude von Rubus caesius, wie sie von WEBER (1973) beschrieben wird. KIENAST (1978)
kommt in Kassel zu dhnlichen Ergebnissen, da dort die Art im Uberschwemmungsbereich der
Fulda ebenso siedelt wie an Straflen- und Eisenbahnb&schungen.

Weitere Autoren, die Rubus caesius-Bestinde als Artemisietea-Gesellschaft einstufen, sind
GEHU et al. (1973), ANIOL-KWIATKOWSKA (1974), DIERSCHKE (1974) und BRAN-
DES (1983). SANDOVA (1979) lafit die syntaxonomische Zuordnung von Rubus caesius-
Bestinden an tschechoslowakischen Strafenrindern offen. ASMUS (1980) und PASSARGE
(1982) stellen Rubus caesins-Bestande zu den Gebuschgesellschaften.
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12. Lycium barbarum-Gesellschaft

Der Bocksdorn stammt aus dem Mittelmeergebiet und wird in unseren Breiten haufig als
Zierstrauch gepflanzt. Er bevorzugt nihrstoff- und basenreiche lockere Boden in sommerwar-
mer Lage (OBERDORFER 1983). Verwilderungen dieses Spreizklimmers wurden in Dussel-
dorf und Essen an Bahnanlagen beobachtet.

Tab. 12: Lycium barbarum-Gesellschaft

Spalte Nr. 1 2 3
ort E E D
Fldche (gm) 6 6 6 15
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100
max. Héhe (dm) 20 18 18
Artenzahl 7 13 9

Lycium barbarum 5 5 5 5§

Prunetalia-Arten
Rosa canina
Ligustrum vulgare
Rubus armeniacus
Rosa eglanteria

Artemisietea-Arten
Urtica dioica + 2a
Lamium album .+
Calystegia sepium

Begleiter

Arrhenatherum elatius .1+
Bromus sterilis . . . 22
Sonchus oleraceus |
Cirsium arvense |

+ 4+ =

W+ +

AuBerdem je einmal: in 1: Rubus idaeus +; in 2:
Eupatorium cannabinum +, Stachys sylvatica +,
Cirsium vulgare +, Hypericum perforatum +,

Daucus carota +, Dactylis glomerata +, Heracleum
sphondylium +, Brachythecium rutabulum +, Artemi-
sia vulgaris +; in 3: Poa pratensis +, Agropyron
repens +, Convolvulus arvensis +, Senecio vulgaris +;
in 4: Arctium minus +, Equisetum arvense +,
Cerastium fontanum +, Conyza canadensis +,
Lactuca serriola +, Capsella bursa-pastoris +,
Arenaria serpyllifolia +.

Bereits FELFOLDY (1942) beschreibt ein Lycietum halimifolii aus Ungarn, das allerdings
Ballota nigra und Silene alba als hochstete Arten aufweist. Ahnliche Bestinde beschreibt
FORSTNER (1984) aus Wien und Ostésterreich. Wahrend diese Arten in den vorliegenden
Aufnahmen vollstindig fehlen, ist das iibrige Arteninventar durchaus vergleichbar. BORN-
KAMM (1974) belegt eine dhnliche Gesellschaft als Lycio-Syringetum aus Koln. Es bleibt die
Frage offen, ob die hier vorgestellten Aufnahmen (s. Tab. 12) der von FELFOLDY beschriebe-
nen Assoziation mit kontinentalem Verbreitungsschwerpunkt zugeordnet werden konnen oder

nicht.
Weitere Angaben zu der Gesellschaft finden sich u.a. bei ROSTANSKI & GUTTE (1971),

ANIOL-KWIATKOWSKA (1974), SUKOPP (1979), KLOTZ (1981b) und KIESEL et al.
(1985).

13. Clematis vitalba-Gesellschaft

Die Liane Clematis vitalba bevorzugt frische, nahrstoffreiche Béden und ist hiufig in
Auwildern, Waldverlichtungen, an Gebiisch- und Waldrindern anzutreffen. Als Rohbodenkei-
mer und Pionierpflanze vermag sie aber auch vegetationsfreie, humusarme Standorte zu besie-
deln. Sie gilt als maflig wirmeliebend (OBERDORFER 1983).

Schleiergesellschaften der Waldrebe tberranken in Stidten neben Gebischen, wo sie zur
Ausgliederung einer Variante der jeweiligen Gebuschgesellschaften dienen konnen (vgl.
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Tab. 13: Clematis vitalba-Gesellschaft

Spalte Nr. 1 2 3 4 5
Ort D M D E D
Fldche (qm) 3 4 12 4 3
Vegetationsbedeckung (%) 100 100 100 100 95
Artenzahl 3 4 6 14
Clematis vitalba 5 5 5 5 4
Begleiter

Urtica dioica .+ 2 .+
Polygonum aviculare . + o+
Artemisia vulgaris . . 2 1
Poa palustris A
Taraxacum officinale . + o+
Arrhenathesrum elatius 2a . ..
Poa compressa L
Solidago canadensis R
Calystegia sepium PO
Rubus armeniacus . . . . 02b
Melilotus alba e e e
Bromus sterilis |

AuBerdem je einmal: In 2: Agrostis stolonifera +,
Lapsana communis +; in 3: Poa annua +; in 4:
Lamium album +, Atriplex hastata +, Sisymbrium
officinale +, Epilobium adenocaulon +; in 5:
Tanacetum vulgare +, Cirsium arvense +, Epilobium
angustifolium +, Holcus lanatus +, Hordeum muri-
num +, Senecio viscosus +.

BORNKAMM 1974), auch Staudenfluren, Schaltkisten, Blumenkiibel oder Eisenbahnschot-
ter. Derartige Vegetationsbestinde lassen keine pflanzensoziologische Einordnung zu, solange
keine begleitenden Gehdlze vorhanden sind oder sofern sie als Einartbestinde (auf Bahnschot-
ter) ausgebildet sind. Demzufolge kénnen auch die in Tabelle 13 mitgeteilten Bestiande nur be-
dingt als eigene Gesellschaft angesehen werden. Vielmehr bildet Clematis i.d.R. Schleier aus,
die in anderen (Gehdlz-)Gesellschaften faziesbestimmend sein kénnen. Der Vollstindigkeit
halber sollen die Bestinde an dieser Stelle nicht unerwihnt bleiben.

SUKOPP (1979) nennt aus Westberlin eine Clematis vitalba-Lianengesellschaft, ohne sie
allerdings genauer zu charakterisieren. Die von OBERDOREFER (z.B. 1979) aufgefiihrte Sam-
bucus nigra-Clematis vitalba-Gesellschaft wird von ithm (1987) als Komplex mit der Humulus
lupulus-Sambucus nigra-Gesellschaft aufgefafit und in den Verband Berberidion gestellt. Von
Béschungen des Kaiserstuhls dokumentiert FISCHER (1982) eine Waldreben-Gesellschaft.

Vergleich der Gesellschaften untereinander

Die Ubersichtstabelle (Tab. 14) zeigt die Beziehungen zwischen den vorgestellten Gesell-
schaften. Wie bereits im einzelnen besprochen, ist die syntaxonomische Zugehérigkeit einzel-
ner Gesellschaften sehr vage. Uberschneidungen sind nicht die Regel, aber durchaus vorhan-
den. So sind die Kennarten Betula pendula, Salix caprea und Rubus armeniacus und selbstver-
standlich der Stickstoffzeiger Sambucus nigra (aber auch Acer psendoplatanus und Rubus cory-
lifolius) in ithrem Vorkommen weit gestreut. Durch giinstiges Bestandsklima wird Sambucus ni-
gra in den Sukzessionsstadien der Robinia pseudacacia-Gesellschaft und des Epilobio — Salice-
tum deutlich geférdert. Die Reife der zuletzt genannten Gesellschaft und der Ubergang vom
Vorwald zum Wald wird durch die Prasenz von Acer pseudoplatanus und Quercus robur veran-
schaulicht.

Als fast allgegenwirtige Ruderalart tritt Urtica dioica auf den drmeren/trockeneren Stand-
orten der Buddleja davidii-Gesellschaft und der Cytisus scoparius-Gesellschaft merklich zu-
riick. Einen iiberdeutlichen Schwerpunkt im Rubetum armeniaci besitzt die Winde Calystegia
sepium, die sonst nur gelegentlich eingestreutist. Noch starker zeigt sich die Bindung der Epilo-
bietea-KC Epilobium angustifolium an das Epilobio-Salicetum. Weitere Schwerpunkte zeigen
Festuca rubra und Equisetim arvense in der Cytisus scoparius-Gesellschaft, wobel erstere auf
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Tab. 14: Ubersicht der Gebiischgesellschaften aus Disseldorf, Essen, Recklinghausen und Minster

Spalte Nr.
Zahl der Aufnahmen
Mittl. Artenzahl

"
10

12

13

4 5
,210,0 7,4

A1 Betula pendula
Salix caprea
Populus tremula
A2 Sambucus nigra
A3 Rubus idaeus
4 Buddleja davidii
A5 Robinia pseudacacia
Epilobietea-Arten
Epilobium angustifolium
Sorbus aucuparia
B1 Rubus elegantispinosus
82 Rubus armeniacus
3 Rosa eglanteria

B4 Cytisus scoparius

Prunetalia- u. Querco-Fagetea-Arten

Humulus lupulus

Acer pseudoplatanus

Rosa canina

Crataegus monogyna

Fraxinus excelsior

Quercus robur

Rubus fruticosus agg./ohne B,
Cornus sanguinea

Viburnum ooulus

Prunus spinosa

C1 Rubus corylifolius agg.
C2 Rubus caesius

C3 Lycium barbarum

C4 Clematis vitalba

Artemisietea-Arten
Urtica dioica
Artemisia vulgaris
Hypericum perforatum
Tanacetum vulgare
Calystegia sepium
Daucus carota
Galium aparine
Eupatorium cannabinum
Solidago gigantea
Lamium album
Rumex obtusifolius

Molinio-Arrhenatheretea-Arten
Arrhenatherum elatius
Dactylis glomerata
Holcus lanatus
Festuca rubra
Heracleum sphondylium
Poa trivialis
Poa pratensis

Begleiter
Cirsium arvense
Poa palustris
Agropyron repens
Equisetum arvense
Agrostis tenuis
Convolvulus arvensis
Epilobium adenocaulon
Agrostis stolonifera
Taraxacum officinale
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Conyza canadensis 11 1 .
Hieracium sabaudum
Poa compressa
Senecio viscosus
Ranunculus repens
Tussilago farfara
Plantago major

Poa annua

Polygonum aviculare
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und weitere Arten

: Epilobio-Salicetum capreae Spalte Nr. 8: Pruno-Ligustretum

: Sambucus nigra-Gesellschaft 9: Cytisus scoparius-Gesellschaft
: Rubus idaeus-Gesellschaft 10: Rubus corylifolius-Gesellschaft
: Buddleja davidii-Gesellschaft 11: Rubus caesius-Gesellschaft

: Robinia pseudacacia-Gesellschaft 12: Lycium barbarum-Gesellschaft

: Rupus elegantispinosus-Gesellschaft 13: Clematis vitalba-Gesellschaft

: Rubetum armeniaci

Spalte Nr.

N oA W N =

: Epilobietea-Gesellschaften

: Den Epilobietea nahestehende Gesellschaften
1.4 * Prunetalia-Gesellschaften

: Sonstige Gebiischgesellschaften

das sandige Substrat zurickzufihren ist, wihrend Equisetum arvense eher als ,Herbizid-
indikator® tibrig geblieben ist. Die Stetigkeitsklasse ITI bei Conyza canadensis in der Buddleja-
Gesellschaft diirfte nicht nur die relative Trockenheit der Bestinde zeigen, sondern im Vergleich
mit der Stetigkeitsliste bei FORSTNER (1984) auch das geringe Alter der hier belegten
Bestinde.

Arten der Artemisietea und der Molinio-Arrhenatheretea kommen mit mittleren bis hohen
Stetigkeiten in fast allen Gesellschaften vor. Dies ist darauf zuriickzufiihren, dafi sich gerade
diese Arten mit optimaler Samenanlieferung auf gestérten Boden ausbreiten kénnen und
deshalb entweder gleichzeitig mit den Gehdlzen zur Besiedlung gelangen oder aber Bestiande
bilden, die erst im Laufe der Sukzession von Geholzen abgebaut werden.

Bei den mittleren Artenzahlen fillt ins Auge, daff neben den liickigen Bestinden der Cytisus
scoparius-Gesellschaft die hochsten Artenzahlen im Epilobio-Salicetum und in der Robinia
pseudacacia-Gesellschaft zu verzeichnen sind. Dies liegt daran, daf fir diese beiden Gesell-
schaften die grofiten Flachen beriicksichtigt wurden.

Der Vergleich der Prasenz und der Haufigkeit der Gesellschaften in den vier Stidten wird in
Tab. 15 dargestellt. Es wird deutlich, daf§ die Gemeinsamkeiten im Hinblick auf die Prisenz
liberwiegen. Lediglich die Lycium barbarum- und die Buddleja davidii-Gesellschaft fehlen in
Recklinghausen, letztere fehlt auch in Munster.

In Bezug auf die Hiufigkeit ergibt sich ein erheblich differenzierteres Bild: mit Sambucus
nigra-Gesellschaft, Rubetum armeniaci, Epilobio-Salicetum und Rubus corylifolius-Gesell-
schaft weisen drei Stidte Gesellschaften auf, die vor allem ,hiufig“ bis ,,sehr hiufig® sind, wo-
bei die Rubus-corylifolius-Gesellschaft in Recklinghausen und Miinster das Rubetum arme-
niaci aus Essen und Diisseldorf weitestgehend ersetzt und umgekehrt. Eine Begriindung hier-
fir ergibt sich aufgrund der vorliegenden Daten nicht. Andere Gesellschaften sind vor allem
»zlemlich verbreitet“, wobei die Einschatzung bei der Rubus caesius-Gesellschaft im Falle Dis-
seldorfs darauf beruht, dafl diese Bestinde entlang des Rheins haufig anzutreffen sind. Hin-
sichtlich der Robinia-Gesellschaft spiegelt sich das Vorhandensein alter Brachen vor allem als
Haldenflichen deutlich wieder. )

Die uibrigen Gesellschaften sind ,,selten® bis ,,sehr selten®, wobei das haufigere Vorkommen der
Clematis vitalba-Gesellschaft und der Lycium barbarum-Gesellschaft in Diisseldorf und Essen
aus der Klimagunst und der grofleren Standortvielfalt dieser Stadte resultiert.
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Tab. 15: Verteilung und Hiufigkeit der Gebiischgesellschaften in den untersuchten Stddten

Sambucus nigra-Ges.
Rubetum armeniaci
Epilobio-Salicetum

Rubus corylifolius aggnGesl.
Rubus elegantispinosus-Ges.
Rubus idaeus-Ges.

Rubus caesius-Ges.

Robinia pseudacacia-Ges.
Clematis vitalba-Ges.
Cytisus scoparius-Ges.
Pruno-Ligustretum

Lycium barbarum-Ges.

- 0000800
v 00eeeese s
~ eeee®e- .. .
e o.“‘ Q@@ © ¢ o o

. sehr héufig ‘ selten
0 haufig ) sehr selten

O ziemlich verbreitet keine Angabe: spontanes Vorkommen nicht beobachtet

O . Buddleja davidii-Ges.

Das Lebensformenspektrum der Gesellschaften verdeutlicht, daf§ der Anteil krautiger
Pflanzen in allen Gesellschaften im Vordergrund steht (vgl. Abb. 3). Baum- und Straucharten
haben in den jeweiligen Gesellschaften einen Anteil von maximal gut 20%, selbst gemeinsam
mit verholzenden Lianen und Halbstriuchern wird nicht einmal ein Anteil von 30% erreicht.
Jiingere Sukzessionsstadien weisen keine Baumarten auf, woraus zu schlieffen ist, daff sich diese
Stadien langfristig halten werden, ohne von Vorwaldbestinden abgeldst zu werden. Dies gilt
vor allem fiir die Rubus caesius-Gesellschaft.

Lebensformen

S ARTENZ&E IN|RROZENT

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Abb. 3: Die Lebensformenverteilung zeigt den geringen Anteil von Baumen und Striuchern am Artenge-
fuge der einzelnen Gesellschaften. 1 = Epilobio- Salicetum, 2 = Sambucus nigra-Ges., 3 = Robinia psenda-
cacia-Ges., 4= Rubus corylifolius agg.-Ges., 5 = Rubus idaeus-Ges., 6 = Buddleja davidii-Ges., 7 = Rube-
tum armeniaci, 8 = Cytisus scoparius-Ges., 9 = Lycium barbarum-Ges., 10 = Clematis vitalba-Ges., 11 =
Rubus caesius-Ges.
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Tab. 16: Literaturiibersicht der Vorwald- und Gebiischgesellschaften

in Stddten Zentraleuropas

Orte

Stddte in Niederdsterreich

Schleswig

Wien

Gesellschaften

Epilobio-Salicetum
Sambucus nigra-Ges.

oo
oe
oo

Rubus-Gesellschaften 1)
Rubus fruticosus-agg.-Ges.

Rubus caesius-Ges. .
Rubus idaeus-Ges. 0.
Rubetum armeniaci o o
Rubus corylifolius agg.-Ges. . .

Rubus elegantispinosus-Ges.

oo

Robinia pseudacacia-Ges.
Lycium barbarum-Ges.
Clematis vitalba-Ges.
Pruno-Ligustretum

Cytisus scoparius-Ges.
Ailanthus altissima-Ges.z)
Buddleja davidii-Ges.
Acer pseudoplatanus-Ges.
Acer platanoides-Ges. .
Syringa vulgaris-Ges. c e
Acer negundo-Ges.
Populus nigra-Ges.
Ulmus minor-Ges.
Ulmus laevis-Ges. .
Parthenocissus quinquef.-Ges.. . .
Hippophae rhamnoides-Ges. ..
Ulmus glabra-Ges. .
Humulus lupulus-Ges. c e
Vitis vinifera-Ges. . ..
Rosa canina-Ulmus minor-Ges. . . .
Prunus mahaleb-Ges. o ..
Ulmus-Sambucus nigra-Ges. [P

Gesellschaften

¢ durch Aufnahmen belegt
o nur als Gesellschaft genannt

< -
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+ in Tabelle vorhanden, ohne als Gesellschaft genannt zu sein

1) ohne Rubus caesius

2) Floristische Angaben (z.B. KUNICK {1970)) werden nicht beriicksichtigt

3) ohne AnschluB an das Epilobio-Salicetum

Autoren

Schleswig: HULBUSCH et al. (1979)

Wien: FORSTNER (1984)

Stddte in Niederdsterreich: FORSTNER (1984)
Essen: vorliegende Arbeit

Disseldorf: vorliegende Arbeit
Recklinghausen: vorliegende Arbeit

Minster: vorliegende Arbeit

Berlin: SUKOPP (1979), ASMUS (1980,1981) u.a.
Braunschweig: BRANDES (1983), BECHER & BRANDES (1985)
Osnabriick: HARD (1982, 1983)

Leipzig: GUTTE (1971)

Wolfenbiittel: BRANDES (1982)

Ké1n: BORNKAMM (1974)

Wroclaw: ROSTANSKI & GUTTE (1971)
Lublin: ANIOL-KWIATKOWSKA (1974)
Malmg: OLSSON (1978)

Pilsen: PYSEK (1977)

Liubeck: DETTMAR (1986)

Bonn: KRAUSE (1978)

Stuttgart: KUNICK (1983)

Kassel: KIENAST (1978)

Plauen: WEBER (1961)

Darmstadt: SCHREIER (1955)
Freiburg: WILMANNS & BAMMERT (1965)
Halle-Neustadt: KLOTZ (1984)
Hannover: TULLMANN & BOTTCHER (1985)
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Literaturvergleich

Wie eingangs bereits erwihnt liegen im Verhiltnis zu den umfangreichen Kenntnissen iiber
die Stadtvegetation relativ wenige Arbeiten iiber die stidtischen Gebiischgesellschaften vor. Die
Arbeiten von BECHER & BRANDES (1985), FORSTNER (1984) und die Ubersicht von
SUKOPP (1979) stellen deutliche Ausnahmen dar. So stitzt sich der im folgenden angestellte
Vergleich auf Angaben von Autoren, die mit groffer Wahrscheinlichkeit als unvollstandig zu ver-
stehen sind. Dennoch sollen sie nicht unterschlagen werden, und sei es nur, um die Sinne fiir die
Gehdlzgesellschaften im Siedlungsraum zu schirfen.

Vorliufige Tendenzen (vgl. Tab. 16), die abzuleiten méglich scheinen, sind:

— Sambucus nigra-Gesellschaft und Epilobio-Salicetum sind in fast allen Stidten anzutreffen.
— Rubus-Gesellschaften werden nur von wenigen Autoren angesprochen, nicht zuletzt wohl
wegen der nomenklatorischen Problematik bei der dominierenden Gattung.

— Autoren, die Rubus-Gesellschaften ansprechen, belegen in der Regel mehrere Rubus-Gesell-
schaften.

— Einzelne Autoren beschreiben zahlreiche nur von ihnen selbst belegte Gesellschaften.

— Unter Einbeziehung floristischer Angaben (z.B. bei Buddleja davidii) wird deutlich, daf§
chorologische Schwerpunkte durch die stadtdkologischen Besonderheiten verwischt werden.
— Mit Ausnahme weniger Einzelnennungen ist die Palette der Gebiisch-Vegetation von Stidten
nordlich der Alpen als sehr gleichsinnig einzuschitzen. Lediglich besonders wirmeliebende
Arten wie Ailanthus altissima gelangen nur in wirmeren (geschutzteren) Lagen zur Ausbildung
eigener Bestinde. So baut Buddleja davidii in Miinster und Recklingshausen, aufgrund fehlen-
der Klimagunst, keine eigenen Bestinde auf, wihrend in den ,benachbarten“ Stidten Essen
und Diisseldorf eine sehr bestandige Buddleja davidii-Gesellschaft anzutreffen ist. Inwieweit
es sich bei der Lycium barbarum-Gesellschaft im kontinentalen Europa um die gleiche Gesell-
schaft handelt, die aus Disseldorf und Essen erwihnt wird, ist kritisch zu prifen.
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