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Die Ackerwildkraut-Gesellschaften extensiv bewirtschafteter
Felder in der Kleinen Ungarischen Tiefebene

— Gyula Pinke -

Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit stellt die Ackerwildkrautgesellschaften der mifig kontinentalen Kleinen
Ungarischen Tiefebene basierend auf 500 Vegetationsaufnahmen vor. Als Winterfrucht-Assoziationen
werden das Camelino microcarpae-Anthemidetum anstriacae und das Capsello-Descurainietum sophiae
beschrieben, wihrend als Sommerfrucht-Assoziationen das Stachyo annuae-Setarietum pumilae, Echi-
nochloo-Setarietum pumilae, Digitario-Setarietum pumilae und die Trifolium arvense-Ambrosia artemi-
sitfolia-Gesellschaft vorkommen. Nach standortlichen und wirtschaftlichen Verhiltnissen wird das
Camelino-Anthemidetum in zwei Subassoziationsgruppen (Typische SAGr, SAGr von Anthemis ru-
thenica) und in vier Subassoziationen (caucalidetosum, typicum, scleranthetosum, sisymbrietosum)
untergliedert, wihrend das Stachyo-Setarietum in zwei Varianten (Typische Variante, Variante von Oxa-
lis stricta) vorkommt. In diesen Gesellschaften gedeihen zahlreiche europaweit gefihrdete Segetalarten.

Abstract: Weed communities on extensive fields in the Lesser Plain
of North-western Hungary

This paper describes the weed communities of the moderately continental Lesser Hungarian Plain,
based on 500 relevés. The following units have been distinguished: Camelino microcarpae-Anthemide-
tum austriacae and Capsello-Descurainietum sophiae as summer-associations, Stachyo annuae-Setarie-
tum pumilae, Echinochloo-Setarietum pumilae, Digitario-Setarietum pumilae and Trifolium arvense-
Ambrosia artemisitfolia-community as autumn-associations. According to ecological and farming con-
ditions, the Camelino-Anthemidetum is divided into two subassociation groups (typical SAGr and
SAGr of Anthemis ruthenica) and into four subassociations (caucalidetosum, typicum, scleranthetosum,
sisymbrietosum); the Stachyo-Setarietum is divided into two variants (typical variant and variant of
Oxalis stricta). In these communities grow numerous arable plants endangered throughout Europe.

Keywords: Anthemis species, field edges, phytosociology, rare arable plants, weed communities, Hun-
gary.

1. Einleitung

Obwohl in Ungarn seit dem zweiten Weltkrieg bereits vier landesweite Unkrauterhe-
bungen durchgefithrt wurden, gab es in den letzten 30 Jahren keinerlei pflanzensoziologi-
sche Arbeiten zur Unkrautvegetation im traditionellen Sinne. Dies erstaunt umso mehr, als
die systematische Ubersicht der pannonischen Unkrautgesellschaften von SOO im Jahre
1961 zahlreiche heimische Gebiete unberiicksichtigt lieff. Seine Arbeit ist in die heutigen
modernen Systeme schwer einzugliedern: Nach der fritheren ungarischen Auffassung wur-
den die Ackerunkrautgesellschaften jeweils nach charakteristischen Arten des Frithlings-
und Herbstaspektes benannt. Das heutige Fortbestehen der damals beschriebenen Assozia-
tionen ist wegen der inzwischen stattgefundenen Intensivierungsmafinahmen fraglich
geworden. Auch iiber eventuelle Umschichtungen des Arteninventars ist nichts bekannt.

Die von M. UJVAROSI angeregten landesweiten Unkrauterhebungen informieren iiber
die in vereinigten Prozentwerten einzelner Arten ausgedriickte Artmichtigkeit und tiber die
Verinderungen der Dominanzverhiltnisse lastiger Problemunkrauter. Aber diese Statistiken
kénnen die klassische Pflanzensoziologie nicht ersetzen, wie es auch umgekehrt der Fall ist.
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Angesichts heute dichter Kulturpflanzenbestinde mit zufallsverteilten Individuen weniger
Arten oder dem oft zu beobachtenden Vorherrschen weniger Massenunkrauter hat die klas-
sische Pflanzensoziologie ihre frithere Bedeutung in Ackern verloren. Was bleibt, ist die
Moglichkeit, extensiv bewirtschaftete Felder, sofern solche iiberhaupt noch existieren, vege-
tationskundlich zu untersuchen, oder sich auf Ackerrinder zu konzentrieren. Die Auswahl
von Aufnahmeflichen am Ackerrand galt friiher als methodisch falsch (vgl. MEISEL 1979),
aber heute hat die Unkrautvegetation — wegen giinstigerer Lichtverhiltnisse und geringerer
Einfliisse der Agrochemie — meist nur im Randbereich der Acker hinreichende Entwick-
lungsmoglichkeiten. Neuere europdische Forschungen, die die Verteilung der Unkrautarten
im Bestandesinneren und Randbereich untersuchten, zeigen die Konzentration fast aller sel-
tenen und gefahrdeten Arten auf die schmale Randzone der Ackerschlige (VAN ELSEN &
SCHELLER 1995, GRUB et al. 1996, WALDHARDT & SCHMIDT 1990, WILSON &
AEBISCHER 1995).

Demgegentiiber kann sich auf flichenhaft extensiv bewirtschafteten Feldern auch im
Feldinneren eine artenreiche und tppige Ackerbegleitflora entwickeln. Hinsichtlich der
Artenzahl, des Gesamtdeckungsgrades und des Auftretens diagnostisch wichtiger Acker-
wildkriuter kann es auf solchen Feldern zwischen dem Feldinneren und dem Randbereich
nur geringfugige Unterschiede geben (HOFMEISTER 1992).

Ein treffender Vergleich des Erscheinungsbildes von extensiv und intensiv bewirtschaf-
teten Agrophytozoénosen findet sich in den Zeilen von WALDIS (1987): ,,Betrachten wir ein
extensiv bewirtschaftetes Winterroggenfeld im kontinentalen Berggebiet des Wallis, wo
zwischen den lichten Reihen der widerstandsfihigen jedoch relativ ertragsarmen Kultur-
pflanzensorte das Unkraut diskret und zart im Schutze der Kultur gedeiht, erhalten wir
unweigerlich den Eindruck einer Lebensgemeinschaft. Betrachten wir als anderes Extrem
eine intensive, stark gediingte Hackkultur der Talebene, wo herbizidresistente Unkriuter
die Kulturen zu ersticken drohen, werden wir schon eher an eine Kampfgemeinschaft erin-
nert.

In der Regel haben sich extensive Wirtschaftsweisen nur auf flachgriindigen oder schwer
beackerbaren Grenzertragsfeldern halten kénnen. So finden sich beispielsweise in Ungarn
beim Blick auf die landesweite Bodenbewertungskarte extensive Acker im allgemeinen noch
dort, wo standértliche Werte von unter 30 notiert sind. Im Gegensatz zu intensiven Anbau-
systemen ist der extensive Ackerbau durch eine hohe biologische Vielfiltigkeit gekenn-
zeichnet, besonders dort, wo sich Acker mit halbnatiirlichen Wiesen und Waldbereichen
mischen (MARKUS 1994).

Das Ziel der vorliegenden vegetationskundlichen Untersuchung auf extensiv bewirt-
schafteten Feldern in der Kleinen Ungarischen Tiefebene war die Beschreibung der stand-
ortstypischen Ackerwildkrautgesellschaften und deren Untereinheiten sowie die Erfassung
der Verbreitung von seltenen und gefihrdeten Ackerwildkriutern. Wirklich extensiv
bewirtschaftete Ackerschlige, die als Refugien fungieren, sind sehr selten. Daher wurden
auch sogenannte halb-extensive Parzellen einbezogen, die durch sporadische Anwendung
von Herbiziden gekennzeichnet sind. Die Uberginge von extensiven bis zur intensiven
Nutzungsweisen sind fliefend; nicht immer ist eine Kategorisierung eindeutig durchzu-
fihren. Fur die Vegetation eines Stoppelfeldes ist beispielsweise der spite Stoppelumbruch
von grofiter Bedeutung; viele seiner Arten sind zur Zeit chemischer Unkrautbekimpfung
selbst im Keimstadium kaum zu finden. Im Falle der Hackkulturen kommen die charakteri-
stischen Arten der Gesellschaften vielfach auch auf Feldern von Grofibetrieben massenhaft
vor. Fiir mehrere Bereiche des Untersuchungsgebietes ist sogar auf den kleinflichigen Pri-
vatparzellen eine sehr intensive Anbautechnik zu verzeichnen; dort konnten nicht einmal an
Ackerrindern reprisentative Aufnahmen erfafit werden.

In Ungarn wird meist die Auffassung von UJVAROSI (1954) vertreten, wonach auf den
Ackern keine Winter- und Sommerfruchtassoziationen zu unterscheiden sind, vielmehr
lediglich verschiedene Aspekte derselben Assoziationen, die von den verschiedenen Kultur-
pflanzen und von den fiir diese erforderlichen Bodenbearbeitungen beeinflufit werden.
Nach HOLZNER (1978) haben beide Auffassungen ihre Berechtigung und werden jeweils
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durch zahlreiche Arbeiten unterstiitzt; es handelt sich lediglich um verschiedene Interpreta-
tionen desselben Tatbestandes. Die vorliegende Arbeit behandelt die Winterfrucht- und
Sommerfruchtaspekte als getrennte Assoziationen, kennt aber deren iiber die Jahreszeit ver-
bundene, einander abwechselnde Dynamik an. Eine solche Anniherung beabsichtigt ledig-
lich die bessere Handhabbarkeit die Vegetationsbeschreibung.

2. Das Untersuchungsgebiet

Die Kleine Tiefebene ist das zweitgrofite Glied der Donauer Beckenreihe, die von dem
Gebirgssystem der Alpen und Karpaten eingerahmt wird. Langs der Donau, die das Gebiet
in der Mitte zerschneidet, steht es westlich mit dem Wiener Becken durch das Brucker- und
Dévényer Tor (,,Porta Hungarica“), und &stlich mit der Groflen Tiefebene durch den Vise-
grider Engpaf} im Verbindung. Die nérdlich von der Donau gelegene Hilfte gehort heute
zur Slowakei, und ihr Rand reicht bis weit in die geraumigen Flufitdler der Karpaten hinein.
Zu Ungarn gehort die stdlich von der Donau gelegene andere Hilfte (etwa 5500 km?), bis
auf das 6sterreichische Parndorfer Plateau (GOCZAN 1975).

Die Fliche des Untersuchungsgebietes gliederte sich im Zuge der Landschaftsentwick-
lung in drei voneinander morphologisch zu trennende Mittellandschaften, deren Teile sind:
das Gyorer Becken, das Gyor-Tataer Terrassengebiet (neuerdings Komarom-Esztergomer
Flachland) und das Marcal Becken (PECSI 1962).

Hinsichtlich seines geologisch-morphologischen Aufbaues lassen sich Uberschwem-
mungsgebiete, Terrassen, Schuttkegel und in der Regel mit sandigem L6 bedecktes Hiigel-
land unterscheiden. Innerhalb der Grofilandschaft kann eine aus benachbart angeordneten
Bodentypen auftretende Reihe festgestellt werden, beginnend mit Moorb6den Giber anmoo-
rige, Wiesen-Tschernosjom-Bodentypen — bis zu kalkhaltigen Schwarzerden, die durch
Alluvialbden, Rendzinen und in geringem Mafle salzhaltige Boden begleitet werden. Meist
an der Grenze der nachbarlichen Gebirgslandschaften kommen auflerdem tschernosjom-
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Abb. 1: Landschaften des Untersuchungsgebietes.
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Abb. 2: Klimadiagramme des Untersuchungsgebietes.

braune Waldboden, Braunerden, und andere braune Waldbéden vor (STEFANOVITS &
GOCZAN 1962).

Das Klima der Kleinen Tiefebene ist als Beckenklima kontinentalen Charakters zu
bezeichnen. Das Klima ist jedoch milder als in der Groflen Ungarischen Tiefebene, was an
der geringeren Entfernung zum Ozean, an der geringeren Hohe der meisten umgebenden
Gebirge und an der lebhafteren Luftzirkulation liegt (HAJOSY 1962). Das Gebiet gehort
zur Zone der Eichenwilder und zur Waldsteppenzone, deren Klima-Diagramme nach
BORHIDI (1961) in Abbildung 2 vorgestellt werden.

Das Gebiet fillt im geographischen Sinne weitgehend mit dem Florenbezirk Kisalfold
(Arrabonicum) des Florendistrikts Alfold (Eupannonicum) zusammen (SOO 1960). Wie in
der Groflen Ungarischen Tiefebene besteht der Grofiteil der Flora aus eurasischen und
europiischen Elementen. Aber auch kontinentale Waldsteppen-, pontische und mediterrane
Arten dringen in bedeutendem Ausmafl ein. Atlantische Elemente (z. B. Corynephorus
canescens), die von den westlichen Gegenden mit ausgelaugten Boden iiber den sauren Sand
des Marchfeldes eingewandert sind, geben dem Gebiet eine besondere Note und gedeihen in
den azidophilen Sandsteppenrasen (SIMON 1962).

Die Vegetationsgeschichte dieser Landschaft wie auch ihre geologische Ausprigung sind
der des Alfold sehr dhnlich. Die Senkung des Beckens hat am Ende des Tertidrs im Quartar
aufgehort. Die Oberfliche des ausfiillenden Schuttbodens diirfte urspriinglich von Auen-
wialdern bedeckt gewesen sein, die von Mooren und Siimpfen unterbrochen waren.
Wahrend der Vereisungen herrschte hier eine kalte Lof8-Steppe mit Tundraflecken vor, in
der sich auch submontane Arten der Ostalpen angesiedelt haben diirften. Die nach der
Interglazial- und Eiszeit stattgefundenen Vegetationsverinderungen stimmen in groflen
Zigen mit den allgemeinen mitteleuropiischen, daher auch mit jenen des Alf6ld tberein.
Demgegeniiber waren Inseln von Kiefernwildern vermutlich bis zum Ende der Buchenpha-
se vorhanden (SIMON 1962).
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Die Schwemmland- und Wiesenbéden dieser Landschaft mit wechselnder, nach Siidwe-
sten zunchmender Niederschlagsmenge waren in prihistorischen Zeiten von michtigen,
feuchten Wildern, Mooren und Siimpfen bestanden. In den Uberschwemmungsgebieten
der Donauarme sowie der Flisse Lajta, Répce, Rdba und Marcal wuchsen Auenwilder mit
dichter Strauchschicht, in Altwissern und Simpfen Wasservegetation, Rohrichte und Seg-
genwiesen. Abflullose Teile des Uberschwemmungsgebietes, insbesondere die Mulde des
Hansig, waren iiber lange Zeitraume mit im Wasser stehenden Moorwildern und frischen
Moorwiesen bedeckt. Das Lehm-, Sand- und Lof$hiigelland im Bakonygebirge und Vérte-
salja, sowie hoher gelegene altholozane Teile des ganzen Gebietes waren mit Eichenwildern
bedeckt. In entwisserten Gebieten fiihrte die Entwicklung der Pflanzendecke von feuchtig-
keitsliebender Vegetation auf jungen Sandbdden von den Steppenrasen ausgehend zu
Eichenwildern trockener Boden (SIMON 1962).

Die Kleine Tiefebene ist heute Gberwiegend ein intensiv kultiviertes Gebiet, dessen
friuhere Auenwilder, Sumpfwiesen (Szigetk6z, Ribakoz, Marcal-Tal), Moore (Hansig),
Sandwilder und Sandsteppenvegetation grofitenteils von einer blithenden Kulturlandschaft
abgeldst wurden. Es ist eines der wertvollsten Anbaugebiete Ungarns fiir Getreide-, Futter-
und industrielle Nutzpflanzen.

Von HARTYANYI & NOVAKI (1975) wurden die folgenden Kulturpflanzen und
Unkrauter im Untersuchungsgebiet von der Neusteinzeit bis zum 18. Jahrhundert nachge-
wiesen: Triticum monococcum, T dicoccon, T aestivum, Hordeum vulgare, Secale cereale,
Vicia faba, Lens culinaris, Panicum miliacenm, Avena sativa, Camelina sativa, bzw. Agro-
stemma githago, Bromus secalinus, B. arvensis, Buglossoides arvensis, Convolvulus arvensis,
Chenopodium album, C. bybridum, Amaranthus retroflexus, Setaria pumila, Stachys annua,
Persicaria lapathifolia, Hibiscus trionum, Fallopia convolvulus, Sinapis arvensis, Avena fatua,
Centaurea cyanus, Vaccaria hispanica, Melampyrum arvense, M. barbatum, Lolium temulen-
tum, Vicia sativa, Papaver rhoeas, Glaucium corniculatum, Cannabis sativa.

Leider existieren aus der Kleinen Ungarischen Tiefebene keine so umfassenden fritheren
vegetationskundlichen Untersuchungen zur Vergesellschaftung der Unkriuter wie aus den
benachbarten Gebieten Osterreichs. Die bedeutendsten Florenwerke, die auch die Unkraut-
vegetation beriicksichtigten, stammen von WIERZBICKI (1824), DEININGER (1878),
PECK (1878), FEICHTINGER (1899) und POLGAR (1941). Die landesweiten Unkraut-
erhebungen von UJVAROSI beriihrten elf zum Untersuchungsgebiet gehérende Siedlun-
gen; mit dhnlichen Methoden bearbeitete CZIMBER (1993a,b,c) die Segetalvegetation der
Region Szigetkoz. Die zdnologischen Arbeiten von JEANPLONG (1951, 1965) und
FEKETE (1963) sowie die Untersuchungen von TOTH (1982) und CZIMMERER &
SZALAI (1985), die sich mit Problemunkriutern beschiftigten, sind ebenfalls erwihnens-
wert. In dem friiheren volkseigenen Gut von Bébolna im Komédrom-Esztergomer Flachland
wies die explosionsartige Vermehrung von Triazin-resistenten Unkriutern infolge der ein-
gefiihrten Mais-Monokulturen auf ein fast katastrophales landesweites Problem in den sieb-

ziger Jahren hin (HARTMANN et al. 1999).

3. Methoden

Die Untersuchung erstreckte sich auf die Umgebung aller Siedlungen der Kleinen Ungarischen Tief-
ebene. Nur solche Bestinde wurden niher vegetationskundlich studiert, in denen eine gewisse Assozia-
tionsprigung erkennbar war. Die 500 Vegetationsaufnahmen wurden im Zeitraum zwischen 1997 und
1999 angefertigt, abgesehen von einigen Ausnahmen, die aus den Jahren 1995/96 stammen. Die Gréfle
der Aufnahmeflichen betrug im Sinne des frither festgestellten Minimum-Areals (PINKE 1995) ein-
heitlich 50 m2. Im Falle der Getreidekulturen wurden die Aufnahmeflichen als 1 x 50 oder 2 x 25 m
lange Streifen an dem Feldrandbereich gelegt, auf den erstjahrigen Brachen, Stoppelfeldern und in
Hackfruchtkulturen demgegeniiber meist quadratisch und im Bestandesinneren. Bei den Aufnahmen
am Ackerrand wurde die Grenze der Aufnahmefliche nicht unbedingt bei der ersten Drillreihe gezo-
gen, sondern oft wurde die iippigere Unkrautvegetation in den bearbeiteten, aber ungesiten schmalen
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Randstreifen untersucht. Die Winterfrucht-Assoziationen wurden von Mitte Mai bis Mitte Juni, die
Sommerfrucht-Assoziationen von Ende August bis Ende September studiert.

Die Vegetationsaufnahmen wurden nach der Methode von BRAUN-BLANQUET unter Bertick-
sichtigung der Artmichtigkeitsskala nach SOO (1962) (keine Unterscheidung zwischen ,+“ und ,r)
angefertigt. Die pflanzensoziologische Tabellenarbeit und die Trennung der Subassoziationen und Vari-
anten mit Hilfe der Differentialartengruppen wurde nach DIERSCHKE (1994) durchgefiihrt. Unter-
stiitzend zur Trennung der Untereinheiten wurde der pH-Wert des Bodens in einigen typischen
Bestinden ermittelt. Die meisten Trennarten besitzen ihren Giiltigkeitsbereich innerhalb der ganzen
Ubersichtstabelle, wihrend manche nur fiir die angegebene Assoziation gelten. Auf Subassoziationen
wurden die formalen Nomenklaturregeln nicht angewendet.

Die Nomenklatur der Pflanzenarten richtet sich nach PRISZTER (1998), die der Syntaxa zunachst
nach BORHIDI (1999b) bzw. MUCINA (1993) und HUPPE & HOFMEISTER (1990). Leider haben
weder das dsterreichische noch das ungarische System die neu aufgestellte Ordnung von HUPPE &
HOFMEISTER (1990) iibernommen, sondern verwenden weiterhin die ilteren mifiverstindlicheren
Benennungen. Frither wurden nimlich die Unkrautgesellschaften der Winterfriichte in der Ordnung
Centanretalia cyani Tx.1937 und die Unkrautgesellschaften der Sommerfriichte in der Ordnung Che-
nopodietalia albi Tx. et. Lohm. 1950 vereinigt. Dagegen verwenden MUCINA (1993) und BORHIDI
(1999b) neuerdings diese urspriinglichen Bezeichnungen fiir Unkrautgesellschaften der Winter- und
Sommerfruchtkulturen nunmehr so, dafl als Centaureetalia cyani Gesellschaften auf basenreichen
Béden und als Chenopodietalia albi Gesellschaften auf basenarmen Béden zusammengefaft werden.
Zur besseren Ubersicht werden in den Tabellen die Ordungen der Sperguletalia und Papaveretalia in
Klammern erwihnt.

Die Verbreitung der Gesellschaften vorstellende Rasterkarten griindeten sich auf das System von
NIKLFELD (1971).

4. Winterfrucht-Assoziationen (Aestivalassoziationen)
4.1. Camelino microcarpae-Anthemidetum austriacae Holzner 1973

Diese Gesellschaft entwickelt sich meist in Herbstgetreidesaaten, aber sie ist auch in
Frithjahrsgetreidesaaten zu finden. Thre Physiognomie wird thr im Wesentlichen von der in
der Regel massenhaft vorkommenden namengebenden Charakterart Anthemis austriaca und
der morphologisch sehr dhnlichen Anthemis ruthenica verliehen. Diese zwei dominanten
Arten kommen sowohl einzeln als auch gemeinsam vor. Demzufolge lassen sich eine Typi-
sche Subassoziationengruppe und eine meist auf sandigen Béden auftretende Subassozia-
tionsgruppe von Anthemis ruthenica unterscheiden. Aufler der Bodenart sind Bodenreak-
tion und die Intensitit der Bewirtschaftung von grofier Bedeutung. Unter Beriicksichtigung
dieser Gesichtspunkte lassen sich die zwei Gruppen in weitere vier Subassoziationen glie-
dern. Die Subassoziation caucalidetosum wurde neu aufgestellt, wihrend die Typische Sub-
assoziation, die Subassoziation scleranthetosum und die Subassoziation sisymbrietosum in
ihren Benennungen mit den in Osterreich beschriebenen Untereinheiten iibereinstimmen.
Sie weichen jedoch — zum Teil wegen der unterschiedlichen okologischen Verhiltnisse, teils
auch wegen Bewirtschaftungsunterschieden — in mancher Beziehung von ihnen ab.

Das Camelino microcarpae-Anthemidetum anstriacae nimmt eine Mittelstellung zwi-
schen den Verbinden Caucalidion (Cancalion) und Scleranthion (Aphanion), beziehungs-
weise zwischen den Ordnungen Centaureetalia (Papaveretalia) und Aperetalia (Sperguleta-
lia) ein, und die Differentialarten der Subassoziationen niheren sich bald einer, bald der
anderen Einheit an.

Dominante und konstante Begleiter in den oberen bis mittleren Vegetationsschichten
sind: Papaver rhoeas, Consolida regalis, Apera spica-venti, Galium aparine, Elymus repens,
Cirsium arvense und auf sauren Béden Centanrea cyanus. In den unteren Schichten finden
sich hiufig: Viola arvensis, Stellaria media, Convolvulus arvensis, Fallopia convolvulus, Poly-
gonum aviculare und Ambrosia artemisiifolia (die letztgenannte meist als Keimling).

Das synphinologische Optimum der Gesellschaft dauert in der Regel von Mitte Mai bis
Mitte Juni.
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4.1.1. Typische Subassoziationsgruppe

4.1.1.1. Camelino-Anthemidetum caucalidetosum (Tabelle 2)

Diese Subassoziation kommt auf basenreichen, kalkhaltigen Béden (mittlere pH-Werte:
7,7 in H,O; 7,1 in KCl) lediglich in der Umgebung von vier Siedlungen im Gebiet des
Mosoner Flachlandes und des Almds-Tater Donautales vor. Frither war die Gesellschaft
wahrscheinlich weiter verbreitet, aber Intensivierungsmafinahmenen der modernen Land-
wirtschaft beschrinken ihre heutigen Vorkommen auf wenige extensiv bewirtschaftete
Kleinparzellen. Die Differentialarten sind kalkbevorzugend und damit Kalkzeiger und
gehoren, abgesehen von wenigen Ausnahmen, zu den Charakterarten des europaweit
gefahrdeten Caucalidion-Verbandes. Als hiufigste unter ihnen kann selten Cancalis platry-
carpos groflere Bestande entwickeln; manchmal ist auch die Unterart ssp. muricata zu ent-
decken. Zur Jahrhundertwende war Caucalis platycarpos noch ein hiufiges und lastiges
Unkraut in Ungarn (WAGNER 1908), aber heute ist die Art sehr selten geworden. Demge-
geniber erfreut sich die zweithaufigste Differentialart Sinapis arvensis — obwohl ihre Bedeu-
tung wegen threr Herbizidempfindlichkeit abgenommen hat (U]VAROSI 1973) - noch
immer einer relativen Haufigkeit. Im Untersuchungsgeblet besitzt sie ihren Verbreitungs-
schwerpunkt in dieser Subassoziation, aber sie ist auch auflerhalb dieser Gesellschaft ver-
breitet. Diese Centaureetalia (Papaveretalia)-Charakterart kann besonders in Friihjahrs-
saaten als Bildner von die Acker gelb firbenden Fazies auch anderswo massenhaft vorkom-
men.

Lathyrus tuberosus und Galium tricornutum sind hier noch verhiltnismaflig reichlich
vorhanden. Die mit Stetigkeitswert III auftretende Vaccaria hispanica ist im benachbarten
Osterreich nach RIES (1992) bereits ausgestorben. Manchmal tritt auch Bifora radians mit
groflerer Artmiachtigkeic auf. In unser Gebiet ist diese Art vermutlich aus Siebenbiirgen
bzw. von jenseits der Theifl eingewandert (NEILREICH 1866 cit. in SAMU 1938). In den
achtziger Jahren hat sich ihr Verbreitungsgebiet in die Kleine Tiefebene ausgedehnt. Nach
Angaben von Pflanzenschutz-Fachleuten hat die Art keine allzu grofie Bedeutung, trat aber
auf manchen Feldern so massenhaft auf, dafl chemische Bekimpfungen erforderlich waren.
Auch Avena fatua war zur Zeit der Bewirtschaftung durch Grofibetriebe in Ausdehnung
begriffen (CZIMMERER & SZALAI 1985). Adonis aestivalis ist wegen ihrer Herbizidemp-
findlichkeit in den letzten Jahrzehnten sehr selten geworden, aber seit Anfang der neunziger
Jahre nach den groflen wirtschaftlichen Umwilzungen nimmt sie wieder zu (SIMON 1992).
Man kann sie selten auch im Randbereich von intensiven Ackern sporadisch oder flecken-
haft entdecken.

Hier sind Fumaria vaillantii, Neslia paniculata, Bupleurum rotundifolium zusitzliche
Differentialarten (II - r), wihrend Galium spurium, Conringia orientalis und Adonis flam-
mea wegen ihrer Seltenheit keine Aussagekraft als Differentialarten besitzen, aber eng mit
dieser synokologischen Gruppe vergesellschaftet sind. Vom ortlichen Vorkommen einiger
weiterer hierher gehdrender Arten wie Androsace maxima, Turgenia latifolia, Scandix pec-
ten-veneris und Myagrum perfoliatum zeugen iltere floristische Angaben, aber diese Arten
sind vermutlich im Untersuchungsgebiet schon verschollen.

Die in Ungarn geschiitzte Agrostemma githago ist mit Stetigkeitswert 111 in dieser Sub-
assoziation am haufigsten. Auffallend ist das geringe Auftreten von Apera spica-venti, die in
untersuchten Kleinparzellen des Mosoner Flachlandes ganzlich fehlt.

Als nomenklatorischer Vorlaufer dieser Untereinheit kann das Caucali lappulae-Setarie-
tum So6 1960 transdanubicum aufgefaflt werden. Leider hat SOO (1961) diese Assoziation
ohne die Grundlage umfassender Gelindearbeiten beschrieben, sondern eher aufgrund
theoretischer Folgerungen. Die Subassoziation cancalidetosum ist als nordwestlicher Vorpo-
sten des Consolido orientalis-Stachyetum annuae Timar 1957 (aus der Grofle Ungarische
Tiefebene) und der Anthemis-Consolida orientalis-Assoziation Slavnic 1944 (aus Batschka,
Banat, Serbien) zu interpretieren. Beide Gesellschaften sind reich an Elementen des Caucali-
dion, lediglich die namengebende Kennart Consolida orientalis kommt in der Kleinen Tief-
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Tab.1: Ubersicht Gber die Ackerunkrautgesellschaften in der
Kieinen Ungarischen Tiefebene
I. Camelino microcarpae-Anthemidetum austriacae

1-2Typische SAGr
1caucalidetosum
2 typicum

3-4 SAGr von Anthemis ruthenica

3 scleranthetosum
4 sisymbrietosum

Il. Capsello-Descurainietum sophiae

lil. Stachyo annuae-Setarietum pumilae

6 typische Variante

7 Variante von Oxalis stricta
IV. Echinochloo-Setarietum pumilae
V. Digitario-Setarietum pumilae

VL. Trifolium arvense-Ambrosia artemisiifolia-Gesellschaft

Aestivalass. |

Herbstass.

MWV

Spalte

Zahl der Aufnahmen
Mittlere Unkrautdeckung
Mittlere Artenzahl

1.2 3 4 6§ 6
30 100 60 30 30 85
75 70 70 65 85 80

32 27 32 29 25 34

7 8 9 10
50 70 30 15
85 85 85 95
36 28 23 25

AC |
Anthemis austriaca
Camelina microcarpa
d1
Caucalis platycarpos
Sinapis arvensis
Galium tricornutum
Lathyrus tuberosus
Bifora radians
Avena fatua
Vaccaria hispanica
Adonis aestivalis
Fumaria vaillantii
Neslia paniculata
Bupleurum rotundifolium
Galium spurium
Conringia orientalis
Adonis flammea
di4
Anthemis ruthenica
Veronica triphyllos
Conyza canadensis
Vicia villosa
Erodium cicutarium
d3
Vicia hirsuta
Scleranthus annuus
Arabidopsis thaliana
Aphanes arvensis
Veronica arvensis
Vicia grandiflora
Myosotis stricta
Papaver argemone
Trifolium arvense
Cerastium glomeratum
Herniaria hirsuta
Erophila verna
Gypsophila muralis
Rumex acetosella
Spergularia rubra
Myosotis ramossisima
Vicia lathyroides
Filago vulgaris
Vicia tetrasperma
Hypochoeris radicata
Anthemis arvensis
Vulpia myorus
Anthoxanthum puelii
Spergula pentandra
Spergula arvensis
Androsace elongata
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d4

Sisymbrium orientale
Bromus tectorum

Silene latifolia subsp. alba
Chondrilla juncea
Holosteum umbellatum
Anchusa officinalis
Cerastium semidecandrum
Veronica praecox

Salsola kali subsp. ruthenica
Crepis tectorum

Melilotus officinalis
Sisymbrium altissimum
Silene conica

Medicago minima
Alyssum alyssoides
Medicago monspeliaca

AC Il

dé

d7

Anagallis arvensis
Kickxia elatine
Stachys annua
Anagallis foemina
Silene noctiflora
Euphorbia exigua
Kickxia spuria
Microrrhinum minus
Aethusa cynapium
Euphorbia platyphyllos
Misopates orontium
Galeopsis angustifolia

Euphorbia falcata
Ajuga chamaepitys
Mercurialis annua
Setaria viridis
Reseda lutea
Cerinthe minor
Thymelaea passerina

Oxalis stricta

Persicaria lapathifolia et maculosa
Chenopodium polyspermum
Myosotis arvensis

Verbena officinalis
Epilobium tetragonum
Ranunculus sardous
Equisetum arvense

Rorippa sylvestris

Oxalis dillenii

Leonurus marrubiastrum
Potentilla supina

Lythrum hyssopifolia
Tussilago farfara

ACV

Digitaria sanguinalis
Portulaca oleracea
Eragrostis cilianensis
Eragrostis minor

OC Centaureetalia (Papaveretalia)

Papaver rhoeas
Consolida regalis
Buglossoides arvensis
Agrostemma githago
Veronica polita
Thiaspi arvense
Alopecurus myosuroides
Ranunculus arvensis
Nigella arvensis
Fumaria officinalis
Valerianella rimosa
Sherardia arvensis

OC Chenopodietalia (Sperguletalia)

Apera spica-venti
Centaurea cyanus
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Vicia sativa et angustifolia
Raphanus raphanistrum

OC Lolio-Linetalia
Camelina alyssum

OC Sisymbrietalia
Tripleurospermum inodorum
Descurainia sophia
Lactuca serriola
Bromus sterilis
Hordeum murinum
Crepis pulchra

OC Eragrostietalia
Hibiscus trionum
Amaranthus blitoides
Amaranthus albus
Heliotropium europaeum
Diplotaxis muralis
Diplotaxis tenuifolia
Consolida orientalis

KC Stellarietea mediae
Ambrosia artemisiifolia
Chenopodium album
Convolvulus arvensis
Viola arvensis
Fallopia convolvulus
Cirsium arvense
Stellaria media
Capsella bursa-pastoris
Veronica persica
Cardaria draba
Lamium amplexicaule
Veronica hederifolia
Lamium purpureum
Cannabis sativa
Legousia speculum-veneris
Setaria pumila
Echinochloa crus-galli
Amaranthus chlorostachys
Amaranthus retroflexus
Chenopodium hybridum
Galinsoga parviflora
Sonchus asper
Panicum miliaceum
Solanum nigrum
Sonchus arvensis
Sonchus oleraceus
Geranium pusillum
Atriplex patula
Datura stramonium
Euphorbia helioscopia
Erucastrum gallicum
Senecio vulgaris
Matricaria chamomilla
Lappula squarrosa
Fumaria schleicheri
Bromus arvensis
Torilis arvensis
Abutilon theophrasti
Erysimum repandum
Lepidium campestre
Setaria verticillata
Anthemis cotula
Xanthium strumarium
Amaranthus blitum
Vicia pannonica
Solanum villosum

Begleiter
Elymus repens
Polygonum aviculare
Galium aparine
Taraxacum officinale
Medicago lupulina
Artemisia vulgaris
Arenaria serpyllifolia
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Plantago major b+ L |\ VA | I I ||

Carduus acanthoides ro+ r + N1+ 4+

Lolium perenne rotr o n o+ o+ 1+

Trifolium pratense r + r r 1o r

Trifolium repens . r o n o+ o+ |

Linaria vulgaris r . .o 1 nor

Achillea millefolium R D A S D B Y |

Daucus carota + 1 o+ + 1+ 1 +

Falcaria vulgaris + | + . r r ro. 1

Conium maculatum r . 11 rrrr .

Erigeron annuus rr . + r©r r + 1 1

Solidago gigantea .r r. r + | + 1

Poa annua rr | + I r

Cynodon dactylon r r r r R T R

Plantago lanceolata .or o r . rroro+ |

Bromus hordeaceus r o+ | + + .

Calystegia sepium ro.o. .+ 1+

Poa trivialis P Y S A |

Valerianella locusta r r | + r

Tragopogon dubius rr |

Muscari comosum oo 1.

Poa pratensis r + + r + N

Malva sylvestris .r .+ r r + +

Rubus caesius r r r r %+ r + + . +

Ballota nigra .or + + o+ o+

Rumex crispus r r . r r + r r +

Mentha longifolia R I 4 r + + +

Glechoma hederacea rr . r + +

Matricaria matricarioides r r + . r

Onopordum acanthium 4 + r r
Seltene Begleiter:
Acer : 6, Ailanth issi 6, Allium 1. 4, 5, Amaranthus crispus: B A
deflexus: 8, Anthriscus caucalis: 2, 3, 5, Anthriscus cerefolium: 2, 3, 5, 8, i yi 11, A
lappa: 2, 6, 7, 8, 9, Arctium minus: 6, 7, Aristolochia clematitis: 2, 4, 8, Arrhenatherum elatius: 2, 3, 4, 5,
Artemisia absinthium: 2, Artemisia annua: 8, Asparagus officinalis: 6, Aster salignus: 6, Atriplex acuminata:
6, Atriplex oblongifolia: 6, Bassia scoparia: 1, Berteroa incana: 8, Bidens tripartitus: 6, 7, Bolboschoenus
maritimus: 7, Carduus nutans: 6, Carex hirta: 7, 8, Centaurea bieb i: 5, C i Ichell 6,7,
Cerastium dubium: 2, 3, Ch dium ficifolium: 5, 8, Ct podium glaucum: 7,9, Clchonum intybus: 5, 7,
8, 9, Cirsium eriophorum: 7, Clemalls vitalba: 6, 7, Crepis rhoeadifolia: 4, 5, 6, Cuscuta campestris: 7,
Cynoglossum officinale: 3 4, Dac1yl|s glomerata: 1, 3, 5, Echium vulgare: 4, Eryngium campestre: 1, 2, 3, 4,
8, Erysimum chei 2 7, horbia cyparissias: 4, 9, Euphorbia esula: 1, 2, 3, 6, 7, 8, Filago
arvensis: 2, 5, Galium mollugo: 3, 10 Geranium columbinum: 3, Gnaphalium uligi arm: 7. Hi
sphondylium: 7, Hieracium pilosella: 6, Humulus lupulus: 6, Hyoscy niger. 6, 8, Hi 1 p
7, Juglans regia: 6, 7, 8, 10, Juncus bufonius: 3, Knautia arvensis: 2, Lactuca saligna: 3, Lapsana
communis: 7, Lolium multiflorum: 1, 2, 3, 6, Lotus corniculatus: 2, 6, 7, Malva neglecta: 2, 6, 7, 8, Mentha
arvensis: 6, 7, Morus alba: 7, 8, Nonea pul)a 3, 4 6, Odontites vulgaris: 2, 3, 10, Oenothera salicifolia: 4,
Omithogalum bot : 2, Orni ur 3, Orobanche cernua: 8, Orob ramosa: 8,
Pastinaca sativa: 3, 5, 6, 7, 8, Persicari: ibia: 6, 7, 8, Pe i ifera: 4, 5, Phacelia tanacetifolia:
1, 2, 5, 6, 8, Poa bulbosa: 3, Populus x euramericana: 8, Potentilla anserina: 7, 8, Potentilla argentea: 3,
Potentilla reptans: 7, 8, Prunus spinosa: 8, Reseda phyteuma: 6, Robinia pseudacacia: 7, 8, 9, Rorippa
austriaca: 3, Rosa canina: 6, Sagina apetala: 3, Salix purp : 8, Salvia is: 8, dura: 2,
S, Securigera varia: 1, 2, 8, Sideritis montana: 6, Si brium loeselii; 8, I 8, Stachys
palustris: 6, 7, 8, Symphytum offici 6, 7, 8, 10, T: wvulgare: 7, Teucrium botrys: 6, 7, Thlaspi
perfoliatium: 2, Tragopogon orientalis: 4, Trifolium campestre: 3, Urtica dioica: 7, 8, Verbascum blattaria: 7.

ebene — auferhalb ihres geschlossenen Areals — nur als zufilliges Element vor. Diese 6stlich-
mediterrane Art hat Ungarn erst in der zweite Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts
erreicht (BORBAS 1882), aber sie vermag sich nur in dem wirmeren Ost-Ungarn einzubiir-
gern (PRISZTER 1960). In die transdanubischen Gebiete ist sie wahrscheinlich mit den
Unkrautsamen des Weizens von jenseits der Theiff hiniibergekommen (SAMU 1938). Im
Untersuchungsgebiet ist sie erst im Jahre 1910 in der Umgebung von Gyér aufgetaucht
(POLGAR 1912a).

Die in dieser Subassoziation auftretenden Caucalidion-Kennarten prigen am nordlichen
Rande ihres Areals ausschlieflich auf Kalkbdden eigene Gesellschaften (Caucalido-Ado-
nidetum flammeae Tx. 1950 und verwandte Assoziationen). Sie treten auflerhalb des Karpa-
ten-Beckens, in nordlichen und westlichen Richtungen, aus dem geschlossenen Verbrei-
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Tab. 2: Camelino

Aufnahme-Nummer
Jahr (19.)
Gesamt-Deckung (%)
Kulturpflanzen-Deckung® (%)
Unkraut-Deckung (%)
Antenzah
Kulturpfianzen
Trillcum aestivum
Avena sative
Secale cereel
Hordeum vulgare
Hordeum distichon
Trilicale impaui
"

AC Ci

1
5
100

100
35

2
85
80
20
70
41

E]
05
00

75
38

4
85

6
85
a0

70
38

€
26
80

00
24

7

95
24

7%
40
35
25

]
97
80
50
30
33

10
97
8s
30
60
26

12

85

85
25

14
85

27

16
85

80
25

16

80

80
38

19
09

20
85
37

20
80
8s
30
70
30

85
20
75
23

0

20

3

95 90
15 45
9 50
45 29

28
98

80
2

30
99
80
10
75

Anthemls austriaca
Camelina microcarpe

d caucalidetosum
Caucalls platycarpos
Sinapis arvensls
Gallum Iricomutum
Lathyrus tuberosus
Bifora radians
Avena falua
Vacearia hispanica
Adonis aesfivalis
Fumaria valllanii
Nestia paniculata
Bupleurum rolundifollum
Galium spurium
Conringia orientalis
Adonls lammea

OC Centaurvetalia (Papaveretalla)
Papaver thosss
Consolida regalls
Buglossoides arvensis
Agrosiemma githago
Veronica polita
Thlaspi arvense
Ranunculus arvensis
Alopecurus myosuroldes

oc Chenopodietalia (Sperguletalla)
Vicia sallva et angustifolia
Centaurea cyanus
R-pnanus raphanistrum

ra spica-venll

oc 9|lymbrhlllll
Descurainia sophia
Tripleurospermum inodorum
Bromus sterills
Conyza canadensis
Lactuca serriola
Crepls pulchra

AC,d Stachyo-Setarietum
Stachys ennua
Sliene noctifiora
Anagallis arvensis
Euphorbla falcala
AJuga chamaspltys
Anagallis foemina
Cerinthe minor
Euphorbla exigua
Kickxla elatine
Onxalls sricla
Microrrhinum minus

KC 8tellaristea medias
Clrsium arvense
Ambrosla arlemislifolla
Fallopla convolvulus
Convolvulus asvensis
Chenopodium album
Cardarla draba
Vicla arvensls
Stellarla media
Veronica hederifolla
Lamium amplexicaule
Veronica persica
Chenopodium hybridum
Cannabls sativa
Capsella bursa-pastoris
Mercurialis annua
Setaria pumila
Amaranthus chiorostachys
Erysimum repandum
Legousla speculum-venerls
Sonchus asper
Sonchus oleraceus

Begleiter
Elymus repens.
Polygonum aviculare
Gallum aparine
Medicago lupuling
Arenaria serpylifolia
Silena lalifolia subsp. alba
Arlemisla vulgaris
Holosleum umbelistum
Phacalia tanacallfolia
Reseda lutea
Taraxacum officinale
Securigers varia
Daucus carota
Euphorbla esula
Falcaria vulgeris
Melilotus officinalis
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Aethusa cynaplum: 2:+, Alyssum alyssoldes: 20:+, Amaranthus retroflexus: 3:+, Bassla scoparia: 3:+, Bromus arvensis: 4:+, Bromus hordeaceus: 18:+, Bromus tectorum: 4:+,
4:

Carduus acanlhoides; 12:¢, Cansollda oriart

Fundorte der Aufnahmen:

Hegyeshelom: 1,8, 7, 13, 14, 21, 22, 27, 28 ; Mosonmagyarévar (Nord): 3,4, 5, 12, (Nordwest): 2, 8, 11, 20, 23. (SOdwest): 8, 24; Jénossomorjt

28; Tét: 20, 30.

prascox: 14:+, Veronica triphylos:

“Legends (fur Aestivalassoziationen):

normale Ziffer =
== ersijahrge Brache

PH W

1; kursive Ziffer =

0

21+, Dacylls glnmerala 17:4, Diplullxis muralis; 30:+, :quiselum arvense:

0, 15, 16, 17,18, 19, 25,

Aufnahme im bearbeiteten Randbereich, aber auer der ersten Drillreine;

jarten:
19: 7,78 /H,0/; 7.20 /KCLL. 20: 7,7 /H,0/; 7,14 /KCU. 21:7, 47 /H,0/; 8,87 /KCL/. 22: 7,64 /H,0/, 7,04 /KCL/. 30: 8,03 /H,0/: 7,23 /KCLJ,

Kalkgehalt (CaCO,%):

10:20,0; 20:2,4; 21:0,6; 22: 1,4; 30:2,0.

, Erodium o.cul.num 1:+, Eryngium



tungsgebiet von der hier dominanten Anthemis austriaca heraus. In Niederdsterreich dage-
gen vermdgen alle Caucalidion-Arten sowohl auf kalkreichen als auch kalkfreien Béden zu
gedeihen. Die von HOLZNER (1973) beschriebenen Subassozationen sisymbrietosum und
scleranthetosum im Camelino-Anthemidetum enthalten Caucalidion-Elemente. Dagegen
scheint sich in der Kleinen Ungarischen Tiefebene die Subassoziation caucalidetosum nur
auf kalkhaltige Boden zu beschrinken, was aber auch der florenverarmenden Wirkung der
intensiven Landwirtschaft zuzuschreiben sein diirfte.

4.1.1.2. Typische Subassoziation (Tabelle 3 im Anhang)

Die Typische Subassoziation nimmt eine zentrale Stellung zwischen cancaliderosum und
scleranthetosum ein. Sie gedeiht vorwiegend auf neutralen Lehmbdden, beziehungsweise auf
solchen sauren und alkalischen Standorten, wo die Bewirtschaftungsintensitit zwischen
extensivem und intensivem Niveau steht. Die unregelmifligen Herbizideinsitze lieflen die
empfindlichen Zeigerarten verschwinden oder nur noch Fragmente der Differentialarten-
gruppen existieren. Dagegen vermogen sich die Populationen der anpassungsfihigeren
Arten aus ihrem Samenvorrat in den herbizidfreien Jahren zu regenerieren, wodurch die
Unkrautvegetation ihren Assoziationscharakter bewahrt. Die Gesellschaft kommt auch auf
solchen Flichen ehemaliger Groflbetriebe vor, die seit der Privatisierung herbizidfrei
bewirtschaftet werden. Aus mit dem Tiefpfligen heraufbeforderten noch lebensfahigen
Unkrautsamen entwickelt sich eine floristisch verarmte Gesellschaft. Ahnliche Vorginge
lassen sich bei Wege- und Straflenbau-Mafinahmen beobachten. Die Typische Subassoziati-
on ist verhiltnismaflig weit verbreitet, selten auch im Randbereich der intensiv bewirtschaf-
teten Felder. Die Ausbreitung der Gesellschaft wird durch den Rapsanbau begiinstigt, da die
Wirkung der in Rapskulturen erlaubten Herbizide gegen die Anthemis-Arten laut
HADASZI (1998) in der Regel unzureichend ist.

Die von HOLZNER (1973) in Niederosterreich beschriebene Subassoziation cameline-
tosum (typicum) entspricht im wesentlichen der hier beschriebenen Typischen Subassoziati-
on in der Kleinen Ungarischen Tiefebene. Dort besiedelt sie nicht zu nasse, nicht zu trocke-
ne und nicht zu saure Standorte und ist durch das Fehlen aller Zeiger fiir extreme Bodenei-
genschaften definiert (HOLZNER 1973).

Im Frithjahrsaspekt tritt in der Umgebung von Miriakélnok (Szigetkoz) die westasiati-
sche, siidrussische Art Chorispora tenella auf. Diese Art wurde in Ungarn erst im Jahre 1912
durch POLGAR (1912a), spiter durch CSAPODY (1962) entdeckt. An diesem dritten
ungarischen Fundort ist Chorispora tenella seit zehn Jahren bekannt und gedeiht nur auf
einigen extensiv bewirtschafteten (bzw. halbextensiven) Getreidefeldern und einjihrigen
Brachen. Wihrend der Spitze ihrer Bliitezeit (meistens Ende April) verleiht sie manchmal
den Ackern eine rosa Farbe. Das nichste aktuelle Vorkommen dieser Art befindet sich im
Ssterreichischen Marchfeld (RIES 1992). In der ehemaligen Tschechoslowakei ist sie auf der
»Ostlichen Migrationroute® mit sowjetischen Eisenbahn-Getreidetransporten angekommen
(JEHLIK & HEJNY 1974).

4.1.2. Subassoziationsgruppe von Anthemis ruthenica

Diese Subassoziationsgruppe ist vorwiegend fiir sandige Standorte charakteristisch mit
den folgenden Differentialarten: Anthemis ruthenica, Veronica triphyllos, Conyza canaden-
sis, Vicia villosa und Evodium cicutarinm.

4.1.2.1. Camelino-Anthemidetum scleranthetosum (Tabelle 4 im Anhang)

Diese Subassoziation kommt in den siidlich-siidwestlichen Teilen des Untersuchungsge-
bietes (Marcal Becken, Rdbakoz) auf extensiv bewirtschafteten, maflig sauren (mittlere pH-
Werte: 5,6 in H,O; 4,8 in KClI), sandigen, sandig-lehmigen Standorten vor. Die Differenti-

347



alartengruppe wird durch Siurezeiger gebildet, von denen viele zu den Kennarten des
Scleranthion (Aphanion)-Verbandes gehoren. Von ihnen sind am haufigsten: Vicia birsuta,
Scleranthus annuus, Arabidopsis thaliana, Aphanes arvensis und Veronica arvensis. Vicia hir-
suta klettert an den Kulturpflanzen empor, wihrend Scleranthus annuus in den unteren
Schichten manchmal eine groflere Artmichtigkeit erreichen kann. Die letztgenannte Art
vermag am Rand der Saaten oder auf Brachen sogar einen dichten, zusammenhingenden
Teppich an der Bodenoberfliche zu bilden. Arabidopsis thaliana ist im Frihjahrsaspekt die-
ser Gesellschaft dominant. Vicia grandiflora besitzt hier ebenfalls einen eindeutigen Verbrei-
tungsschwerpunkt. Laut HOLZNER (1975) tritt in den umliegenden osterreichischen
Gebieten, wo sich in der Vegetation Anklinge an den illyrischen Raum zeigen, als beson-
ders kennzeichnende Art Vicia grandiflora regelmiflig auf.

Die Kennarten und Differentialarten des Papaveretum argemones Krusem. et Vlieg 1939
wie Myosotis stricta, Papaver argemone, Erophila verna, Veronica triphyllos und Vicia villosa
gehoren zum charakteristischen Erscheinungsbild dieser Untereinheit in Frithjahr und
Frithsommer. Trifolium arvense und Herniaria hirsuta entwickeln sich in der Regel nach der
Ernte auf der Stoppel weiter und samen dort aus.

In der Ubersichtstabelle (Tabelle 1) sind noch zahlreiche weitere Sdurezeiger zu sehen,
die wegen ihrer Seltenheit keine Aussagekraft als Differentialarten haben, jedoch floristisch
bedeutsam sind.

Spergularia yubra, Filago arvensis, Spergula arvensis, ferner Vicia grandiflora, Herniaria
hirsuta und Anthemis ruthenica sind Kenn- und Differentialarten der aus dem Mittleren
Burgenland beschriebenen lokalen Gesellschaft Anthemido ruthenicae-Sperguletum arvensis
Holzner 1974 (HOLZNER 1974). In der Kleinen Ungarischen Tiefebene konnen das pan-
nonisch-ostosterreichische Camelino microcarpae-Anthemidetum austriacae sclerantheto-
sum und das ebenfalls pannonisch-ostosterreichische Anthemido ruthenicae-Sperguletum
arvensis eigentlich nicht getrennt werden. Ihre Arten bilden im pannonisch-nordwestunga-
rischen Bereich in dieser Subassoziation eine selbstindige floristische Einheit. Lediglich die
namengebende Spergula arvensis ist hier sehr selten.

Die aus der Tschechoslowakei auf sauren Standorten mitgeteilte verwandte Gesellschaft
Consolido-Anthemidetum austriacae Kropa et Mochnacky 1990 wurde in eine Subassozia-
tion anthemidetosum und eine meist auf sandigen Boden auftretende Subassoziation rrifolie-
tosum arvensis untergliedert, mit den folgenden Differentialarten: Trifolium arvensis, Cony-
za canadensis und zusitzlich Anthemis ruthenica (KROPAC & MOCHNACKY 1990). Im
Falle der Subassoziation scleranthetosum in der Kleinen Ungarischen Tiefebene wurde auch
die Zweckmifligkeit einer weiteren Untergliederung iiberlegt, und zwar die Einreihung der
Aufnahmen auf mehr lehmigen Standorten in die Typische Subassoziations-Gruppe,
wihrend die Aufnahmen der mehr sandigen Standorte in die Subassoziations-Gruppe von
Anthemis ruthenica gestellt werden kénnten. Die Aufldsung der durch die Basizitat gegebe-
nen Zusammengehorigkeit wire aber zu kiinstlich; zugleich ist die Untergliederung mit
Differentialarten nicht unterstitzbar.

Spergula pentandra wurde in Ungarn bisher nur aus dem Inneren Somogy (Siidwest
Ungarn) und der Nyirgegend (Nordost Ungarn) mitgeteilt. Im letztgenannten Gebiet ist sie
mit Spergula arvensis die Kennart des Spergulo-Aperetum spicae-venti So6 1961. Im Falle
der Sommerfruchtassoziation Digitario-Setarietum pumilae Felfoldy 1942 corr. Borhidi
1996 wurde ebenfalls in der Nyirgegend eine Subassoziation scleranthetosum abgegrenzt
(GONDOLA 1966). In der Studie von MATHE & KOVACS (1960) ist der Hinweis zu
finden, dafl zum aus Rumanien beschriebenen Sclerantho-Trifolietum arvensis Morariu 1943
ahnliche Bestinde im Mdtra-Gebirge zu entdecken sind.

Die floristische Ahnlichkeit mit der Subassoziation scleranthetosum der typischen sub-
atlantischen Tieflandgesellschaft Alchemillo arvensis-Matricarietum chamomallae R.Tx. 1937
(Aphano-Matricarietum chamomillae Tx. 1937 em. Pass. 1957) ist nachweisbar. Laut
UJVAROSI (1973) kommen Matricaria chamomilla und Scleranthus annuus in den nieder-
schlagsreichen westlich-stidlichen transdanubischen Gebieten auf sauren Béden in Getrei-
desaaten regelmifig und vielerorts massenhaft gemeinsam vor. Nach SOO (1961) tritt das
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Alchemillo arvensis-Matricarietum chamomillae unter anderen in unserer Heimat auch in
der Kleinen Tiefebene auf. Nach den Ergebnissen der vorliegenden Arbeit ist Matricaria
chamomilla ziemlich selten und war eher auf einigen grofflichig bewirtschafteten Ackern
an der Grenze des westungarischen Randgebietes mit grofierer Dominanz zu finden. Sie bil-
dete zu artenarme Fragmente, als dafl ihre Bestinde auf Assoziationsrang beriicksichtigt
werden kénnten. Das zusammenhingende Verbreitungsareal des Alchemillo-Matricarietum
in den unteren Teilen der &sterreichischen Steiermark und des Burgenlandes, wie auf der
Vegetationskarte von RIES (1992) dargestellt, greift offenbar auch auf das westungarische
Randgebiet iiber, was durch die zuvor erwihnte Schrift von UJVAROSI (1973) bestitigt zu
werden scheint. Wahrscheinlich kénnen sich das kontinentale, sidosteuropdische Cameli-
no-Anthemidetum und seine subatlantische Vikariante, das Alchemillo-Matricarietum, im
west-transdanubischen Gebiet iiberlappen. Vermutlich prigen ihre Areale eine Ubergangs-
zone — nach MUCINA (1991) Quasi-Vikarianten —, aber beziglich der Dominanzverhilt-
nisse kann einer neuen verwandten Art hier eine bedeutende Rolle zukommen, nimlich laut
UJVAROSI (1973) Anthemis arvensis, die im vorliegenden Gebiet in grofler Menge gedeiht.

An einem einzigen Fundort im Marcal Becken sind auch zahlreiche Exemplare von
Anthoxanthum puelii (A. aristatum) zu finden. Wegen seiner Frostempfindlichkeit ist es
noch fraglich, ob das Vorkommen dauerhaft oder nur voriibergehend ist. Jedenfalls stehen
fir die Art in dieser Subassoziation — auf sandig-saurem Boden — giinstige edaphische Ver-
hiltnisse zur Verfiigung. Ein dhnliches inselartiges Vorkommen befindet sich in der Umge-
bung von Erlangen in Deutschland (NEZADAL 1981). Diese Art ist in einigen west-
europiischen Lindern schon gefahrdet (SCHNEIDER et al. 1994), wohingegen sie anders-
wo, zum Beispiel in Polen, immer noch in Ausbreitung begriffen ist (WARCHOLINSKA —
SICINSKI 1996).

Zusammenfassend ist zu sagen, daf} unter kontinentalen Bedingungen die Differentialar-
ten dieser Subassoziation charakteristische Elemente des Papaveretum argemones sind,
wihrend sie in subatlantischen Klimabereichen zum Alchemillo-Matricarietum chamomallae
scleranthetosum beziehungsweise zum Teesdalio-Arnoseridetum minimae Tx. 1937 und
anderen verwandten Assoziationen gehdren.

Im deutschen Regierungsbezirk Rheinhessen-Pfalz sind die auflerhalb ihres ansonsten
geschlossenen Areals vorkommenden Anthemis austriaca und Anthemis ruthenica vor allem
dominante und stete Komponenten des Papaveretum argemones (OESAU 1978).

4.1.2.2. Camelino-Anthemidetum sisymbrietosum (Tabelle 5)

Die Subassoziation sisymbrietosum gedeiht auf basenreichen Sandbdden (mittlere pH-
Werte: 7,6 in HyO; 7,2 in KCl), in extensiven Halmfruchtkulturen und auf einjihrigen Bra-
chen des Koméarom-Esztergomer Flachlandes. Wihrend in der Subassoziation sclerantheto-
sum Anthemis austriaca und Anthemis ruthenica gemeinsam das Bild beherrschen oder mit-
einander abwechselnd die mittlere Schicht der Gesellschaft bilden, spielt hier Anthemis aus-
triaca eine ganz untergeordnete Rolle. Sie tritt nur ziemlich selten und spirlich auf. In ihrer
dominierenden Rolle — als vikariierende Art — wird sie durch Anthemis ruthenica ersetzt.
Dagegen erreicht hier die andere namengebende Assoziationskennart Camelina microcarpa
ithre grofite Stetigkeit.

Die eigenartigsten Differentialarten sind die Kennarten des fir lockere Bdden bezeich-
nenden Verbandes Sisymbrion officinalis R.Tx., Lohm. et Prsg. in R. Tx. 1950, und zwar:
Sisymbrinm orientale, Bromus tectorum, Crepis tectorum, Sisymbrium altissimum, ferner
Alyssum alyssoides. Einige Pioniere der einjihrigen Sandwiesen (Bassio laniflorae-Bromion
tectorum (So6 1957) Borhidi 1996) gehoren hierher, sowie die charakteristischen Arten des
Brometum tectorum Bojko 1934: Bromus tectorum, Cerastinm semidecandrum und Silene
conica (Arten des im submediterranen und subatlantischen Bereich auf basenreichen Flug-
sanden, Kiisten- und Binnendiinen vorkommenden Koelerion arenariae R. Tx 1937 corr.
Gutermann et Mucina 1993; s. MUCINA & KOLBEK 1993). Die seltener auftretenden
Medicago minima und Medicago monspeliaca haben ebenfalls Sandrasen als thre Herkunft.
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Tab. 5: Camslino

Aufnahme-Nummer 1 2 3 4 65 8 7 8 9 10 11 12 1) 14 16 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 20 29 30 K %
Jahr (10.) 97 67 98 98 98 97 90 99 90 90 60 99 OO 99 99 99 00 59 69 09 69 98 09 9B 89 99 9O 88 89 99
Gesarm-Deckung (%) 75 85 75 45 60 B0 60 05 80 80 70 65 70 45 S0 85 05 75 75 70 55 80 85 85 70 05 75 08 80 75
Kulturpflanzen-Deckung* (%) | 40 0 15 10 40 - - - - - . - - 1025 - 30 10 30 0 25 25 5 10 15 - - 15 30 25
Unkraut-Deckung (%) 35 85 70 35 30 B0 60 95 B8O 80 70 65 YO 35 25 B85 70 70 50 70 35 65 85 €5 60 95 75 60 60 50
Artenzahl 22 22 21 22 25 27 35 25 33 42 26 23 31 22 24 29 27 24 35 35 30 35 27 30 20 21 30 33 41 38
Kuhurpfianzen
Hordeum vulgare Loe2 L s 28
Triticum durum ' 2 . . SRl e M - .
Triticale rimpaui I 0 L2 2
Avena saliva F T Y - T
Secale cereale F L T -1
Triticum aestivum T P .2 - . .3
Papaver somniferum Lo L2
Trifolium incametum P PP |
AC L
Cameline microcarpa 2 2 + + T+ o+ 1 1+ v+ o+t v + 11 1+ + ¥ 2 83
Anthemis austriaca PP S e P .. + 4 J 13
d SAGr von Anthemis ruthenica .
Anthemis ruthenica 2 4 3 2 1 4 %8373 3 3 2123 3 43 1 223 2+ 53 4+ 2|V
Veronlca triphyllos P T T e e e e e e L + o+l o7
Vicia villosa N S T B I I 2 2 2 Lt s+ o+ o+ 2 2 2 t|VTI
Conyza canadensis D N T T B S + 3 + + + 3 4+ 1+ + . v 7
Erodlum cicutarium P N B S S TR S S . o + M 43
d sisymbrietosum N
Sisymbrium oriemale + + 3 4 + 2 + 1 1 + + 1 & + 2 2 + + + + + +|v 73
Bromus teclorum 2 .+ + 1 2 . T A ) o e + + +|lw 0
Silene lgtifolia subsp. alba + o+ ) .o D + + v 67
Chondrilla juncea Lo + o+ 1+ + + + + 2 0+ + o+ o+ m 47
Holosteun umbeltatum P I + o+ + o+ L + n 43
Anchusa officinatis T O v o+ 1 .+ +|u 40
Cerastium semidecandrum P B T + + + + + +01 1 n 40
Veronica praecox J T BT T T S X Lo P +|n 3z
Salsala kali subsp. nithenica P e T e N + * + o+ +| 0 33
Melilolus officinalls e L + . PP P
Crepis tectorum P + . + 3+ + o+ +«|n 30
Sisymbrium altissimum P | + + + Lo 27
Sliene conica P L. e 2 e s . + o+ n 23
Medicago minima T T T . + 1 13
Afyssum alyssoides . o + + + 87
Medicago - S + 67
d caucalidetosum
Sinapls arvensis L F e O T B &
Lathyrus tuberosus O P -4
d scleranthetosum
Vicia hirsula e T S T T SRR S 4 117
Trifolium arvense B S e ey st 2 0 01
Erophila vema o 2 X 4
OC Centaureetalla (Papaveretalia)
Papaver rhoeas 2 1 1 1 3 2 2 + 3 1 1 + +# 1 + + 2 + 1 + 12 22 2 1112 + VI
Consalida regalis LI B e + 2 0+ + 4 0+ + 0+ 1 2 + o+ 1 + + N TT
Buglossoides arvensis R 1 + +« + 1 + + LI . Im so
Agrostemma githago 1 L S e o+ 2 2 2 4 40 37
Nigella arvensls P . Ce e R )
Veronica polita P L Co. .. . + 81
OC Chenopodietalia (Sperguletalia)
Apers spica-venti + .01t v 1 2 L 4 4+ 2 2 2 2 4+ + 1 4+ 4 4+ 4 2 2 3 1 2 a3
Raphanus raphanistrum P e P B S S D . SRR S - <)
Centaurea cyanus . T S . 12 01 . + .1 20
Vicla sativa et angustifolla S P S N -
oc Sisymbrietalia
Descurainia sopl e T A | R + 1 VvV 80
Lactuca sermif - R L T L A I I <]
Bromus sterilis T e N T T P ST S w7
Tripleurospermum inodarum C e . T S 2 B B ¥ 4
Hordeum murinum e T TP ¥
KC Stallarietea medise X
Ambrosia artemisiifolia v L1 2 2+ + 1 1 o+ o+ L+ e 2+ + 212 . NTT
Fallopia convolvulus P I B b+ 2 e + + 1L + o+ + + N T3
Viola arvensis R U B L. .1 L+ s+ 4 2 4 4 4+ VB3
Convalvulus arvensis + o+ + o+ + + o+ . P - + 4+ 4+ W €0
Capsella bursa-pastoris P + e v e+ N . 4+ 4+ o+ om 57
Chenopodium album L T T I + 1 + + o+ + 4 . + o+ m 57
Stellaria media P I + + + o+ . 3+ 2 + + + I 47
Lamium amplexicaule oL e e e Y 1 + 1t 40
Cannabls sallva P N P T S PR 1 " 33
Legousia speculum-veneris R L T 43 411 3 + 1 + 1 30
Veronica hederifolia P R N T S S A -
Cirsium arvense P T T L. e e s 20
Bromus arvensis R T T + 10
Cardaria draba N T T A L. .+ 10
Amaranthus chiorosiachys oL + O S A % ]
Geranium pusilium P T 4
Torilis arvensis PN . . PN P T T R Y
Begleitsr
Elymus repens. 1 1 I I B Y 2+ 4 4 o+ 4 + o+ 1 + + N7
Arenaria serpyllifolig + o+ + o+ 2 + 1 1+ 1+ 2 1 + + .omos7
Medicago lupulina e .+ . e e e e e s PO + 2 + . W57
Polyganum aviculare e e + 1 P . o+ M oa7
Galium aparine + L - B + o+ s e
Arlemisia vulgaris P TP, R S 27
Muscari comosum e o + L. LA S S T P N 1
Conium maculatum T - + Lo+ L+ 1 13
Tragopogon dubius L oL e . + 113
Crepis hoedifolia . . 1. N . + 113
Lotium perenne + L + . + + 113
Reseda lutea N L N S e EEPE - . . . o+ 0
Taraxacum officinale e N e
Bromus hordeaceus e .. - - - .. % 87
Carduus acanihoides FE P P + P T .
Matricaria malricarioides T - Lo L+ 87
Valerianella locusta C e e e e e e - e .
Auserdem:
Achillea 10:

Cynwlvssum officinale: 204, Echium vuluare 10+, Eqmse(nm arvense:

5:+, Sotaria pumila: 28:+, Solidago pigantea: 26:+, Stachys annus: 13:+,
Vicia grandifiora: 30:+.

Thiaspi arvense: 30:+, Thymelaae passerina: 7:+, Tragopogon orientalis ,Vamnica arvensis:

Fundorte der Aufnahmen:
Tala: 1; Negyszemjdnos: 2; Acs: 3, 4, 5, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21; Barsonyos: 8, 7; zwischen Gybr und GtnyG: 8, 16; Gonyd: 8, 10; zwischen Acs und GonyG: 11, 12; T4t:
22,22, 24, 25; Esztergom: 26, 27, 28, 26, 30.
“Legende (0r Aestivalassoziationen):
nomale Ziffer = ¢ ; kursive Ziffer = (Fri *0* = Aufnahme im bearbeiteten Randbereich, aber auBer der ersten Drillreihe;
erstjshrige Brache.
pH Werten:
7:7,97 /H;0/; 7,68 /KCU. 18: 7,85 /H,0/; 7,54 IKCLJ. 23: 7,77 1H;0/; 742 JKCLY. 27: 6,78 /H,0/; 8,25 /KCU.
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Differentialart sind auch die Trocknis- und Magerkeitszeiger Verdnica praecox und Holoste-
um umbellatum, auflerdem die sandige Brachen bevorzugenden Chondrilla juncea und Sal-
sola kali ssp. ruthenica. Einige ruderale Arten wie Silene latifola sSp. alba, Anchusa officina-
Iisund Melilotus officinalis besitzen hier ebenfalls ihren Verbreitungsschwerpunkt.

Die geringe Stetigkeit von Anthemis austriaca begriindet keine eventuelle Abgrenzung
auf Assoziationsrang, weil wahrscheinlich noch zahlreiche weitere vikariierende Kombina-
tionen von Anthemis-Arten in Begleitung von verschiedenen Differentialartengruppen exi-
stieren, und ohne noétige Begriindung gebildete Assoziationsnamen wiirden spiter ihre Giil-
tigkeit verlieren.

Die kennzeichnendste Differentalart Sisymbrium orientale diente in Niederosterreich
auch zur Benennung einer Subassoziation, aber dort wird zum Beispiel Anthemis ruthenica
durch die in unserer Einheit fehlende Anthemis arvensis ersetzt. Auferdem wurden dort die
bei uns fehlenden Arten /beris pinnata und Consolida orientalis als charakteristische Kom-
ponenten erwdhnt. Laut HOLZNER entspricht jene Subassoziation der aus dem nordli-
chen Burgenland beschriebenen, an Caucalidion-YXementen reichen Subassoziation von
Bupleurum rotundifolium, die spdter als Subassoziation melampyretosum umbennant wurde
(HOLZNER 1970, 1973). Friiher hitte diese burgenlindische Subassoziation mehr Ahn-
lichkeit mit unserem sisymbrietosum haben konnen. Nach dlteren floristischen Angaben
waren nidmlich die Sandwiesen und Sandécker in der Umgebung von Gyo6r noch reich an
Arten des Caucalidion-Verbendes und der Bupleurum rotundifolium -Gruppe. POLGAR
(1912b) erwihnte unter anderem die folgenden: Adonis flammea, Fumaria vaillantii, Cauca-
lis platycarpos, Androsace maxima, Melampyrum barbarum, M. arvense und Sideritis monta-
na. Im Zuge der vorliegende Untersuchung konnte keine dieser Angaben bestitigt werden.

Die oben genannten Differentialarten verdeutlichen nicht nur die floristische Verwandt-
schaft mit dem am selben Standort auftretenden Brometum tectorum, sondern sie entspre-
chen ihm im wesentlichen auch in ihrer Dynamik. Neueren Forschungen zufolge beginnt
ndmlich die Pionierphase der Sukzession auf Sandwiesen mit mehrjihrigen Sandrasen
{Festucetum vaginatae Rapaics ex So6 1929) (FEKETE 1992). Die Komponenten der ein-
jahrigen Sandrasen sind nicht die Primédrpioniere der Sandbindung - wie es frither vermutet
wurde - sondern sie sind tatsichlich die Pioniere einer Sekundarsukzession, die am Ort der
aufgebrochenen oder aufgerissenen mehrjihrigen Sandrasen beginnt. Das in den achtziger
Jahren aus der Kleinen Tiefebene beschriebene Brometrum tectorum ist heute - hauptsich-
lich infolge der Sandaufforstung - schon vom Aussterben bedroht (BORHIDI 1956, 1999a).

Legousia speculum-veneris ist wie in Niederosterreich in der Subassoziation sisym brieto-
sum am hdufigsten. Das Vorkommen dieser Art beschriankt sich im Untersuchungsgebiet
nur auf das Almds-Téater Donautal, was damit auch {ibereinstimmt, daf die Art die Uber-
gangsbereiche bevorzugt (vgl. SCHNEIDER et al. 1994). Thr Vorkommen in der Umge-
bung war schon im letzten Jahrhundert durch FEICHTINGER (1899) bekannt. Obwohl
sie in anderen Teilen Ungarns in starkem Riickgang begriffen ist, ist sie hier noch reichlich
vorhanden. Legousia speculum-veneris kommt auf den extensiv bewirtschafteten Getreide-
feldern manchmal spérlich, sonst mit grofierer Artméchtigkeit vor und verleiht den Un-
krautgesellschaften eine eigenartige Physiognomie. Selten prigt diese Art einen zusammen-
hingenden violetten Teppich im Untergrund der Getreidesaaten.

4.2. Capsello-Descurainietum sophiae Mucina 1993
4.2.1. Capsello-Desurainietum papaveretosum (Tabelle 6)

Es handelt sich um eine vorwiegend auf erstjdhrigen Brachen, an den Feldrindern der
Winterfruchtsaaten und auf den bearbeiteten, aber ungesiten schmalen Rindern der Acker
sich entwickelnde, keine treue Kennarten besitzende Gesellschaft. Von MUCINA (1993)
wird nur Descurainia sophia - als transgressive Kennart - genannt. Die Physiognomie dieser
Assoziation ist im Untersuchungsgebiet umso augenfilliger. Es handelt sich um eine typi-
sche Dominanzgesellschaft, die von zwei kodominanten Arten aufgebaut wird: In der obe-
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Abb. 3: Verbreitung der Aestivalassoziationen im Untersuchungsgebiet.

ren Schicht beherrscht Descurainia sophia und in der mittleren Schicht Papaver rhoeas das
Erscheinungsbild. Die Subassoziation papaveretosum stellt nach MUCINA (1993) einen
Ubergangstyp zwischen ruderaler und segetaler Vegetation dar. In der Kleinen Ungarischen
Tiefebene kommt sie hauptsichlich auf den Standorten des Camelino microcarpae-Anthemi-
detum austriacae caucalidetosum, sisymbrietosum und typicum vor, beziehungsweise sie tritt
bei der Bewirtschaftung durch Grofibetriebe auch dort auf, wo die obengenannten Einhei-
ten schon verdringt wurden. Obwohl die sonst dominanten Anthemis-Arten stark zuriick-
treten, zeigen die zwei Assoziationen eine deutliche floristische Verwandschaft durch die
fragmentarische Anwesenheit der Differentialartengruppen der genannten Subassoziatio-
nen. Diagnostische Artenkombination: Descurainia sophia, Papaver rhoeas, Capsella bursa-
pastoris, Camelina microcarpa, Consolida regalis, Apera spica-venti, Lactuca serriola, Stella-
ria media und Chenopodium album.

SOO schrieb schon 1961, dafl das Sisymbrietum sophiae Kreh 1935 (dieser Namen wird
von MUCINA (1993) im Sinne von ,nomen ambiguum® verworfen), obwohl aus Ungarn
nicht angegeben, héchstwahrscheinlich doch vorkommt. Der nichste bekannte Wuchsort
der Subassoziation papaveretosum befindet sich auf lehmigen Boden im Gsterreichischen
Weinviertel, wihrend die Typische, aus Ostdsterreich mitgeteilte Subassoziation eher ske-
lettreiche Substrate bevorzugt (FORSTNER 1984 cit. in MUCINA 1993, MUCINA 1993).
Ahnliche Bestinde kommen auch in Deutschland vor, wo BRANDES (1990) sie ohne
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Tab. 6: Capsell inie sophiae
Aufnahme-Nummer 1 2 3 4 65 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 K %
Jahr (19.) 97 97 97 97 97 97 -97 97 97 97 97 97 97 97 97 97 ©7 98 98 98 98 08 98 98 99 99 89 09 99 99
Gesamt-Deckung (%) 95 90 @5 80 90 75 100 80 75 100 80 80 90 90 70 90 B85 90 90 95 100 05 85 95 80 100 95 80 100 95
Kulturpflanzen-Deckung® (%) - 0000 - -1 - - -1 - 0 - 01 - - 0 0 0 - 15 - - - . . .
Unkraut-Deckung (%) 95 90 85 B8 90 75 100 70 75 100 80 80 B0 90 70 90 B0 90 90 85 100 95 65 85 B0 100 95 80 100 85
Artenzahl 24 19 19 15 29 24 26 19 22 20 24 17 35 18 15 32 24 24 29 29 22 26 23 24 26 27 21 41 36 35
Kulturpflanzen
Trilicumn aestivum o+ o+ o+ 2 02 2 A .
Trilicale impaut G e L2
Hordeum vulgare P e L e N
Brassica napus . Ce e . L e .t
oc ia ( i
Papaver rhoeas i4 3 3 2 4 2 4 2 2 5 3 2 2 3 2 3 3 4 4 3 5 5 4 5 3 5 4 2 4 3iy 100
Consolida regalis 1+ o+ + + + F o+ o+ o+ o+ 4+ + 1+ 1+ + + + + |V 80
Camelina microcarpa + o+ 1 4+ o+ F o+ + 4+ o+ o+ o+ + o+ + + o+ NV 67
Sinapis arvensis + + o+ o+ + . + 1+ 0+ + [ k]
Veronica polila + L. * + LA B + + o+ 033
Buglossoides arvensis . + o+ o+ + 4+ + 1 + + n 30
Stachys annua . I S 3 + B . N -]
Lathyrus fuberosus . T P S B S 1]
Adonis aeslivalis L e . . S T + 10
Alopecurus myosuroides . FE F T O e (]
Aelhusa cynapium T e L X4
Ajuga chamaepitys O S R ¥ 4
Avena falua . . . . . . . . . . . . . R . . o1 + 67
OC Sisymbrietalia
Descurainia sophia i2 3 3 19 2 3 3 2 3 1 9 3 3 4 2 2 2 1 3 3 4 1 3 0+ 2.3 3 +:iV 93
Lactuca serriola Lo+ L2 + + o+ o+ 1+ + 0+ 1+ 2 + 1 3 VT3
Bramus sterilis 1 L I . LR + 1 + o+ + .+ 87
Conyza canadensis + + o+ o+ o+ + L . 2 + + + 1 Il 53
Tripleurospermum inedorum 1 + L. .2 + 1 + + + + + 2 1 + . M 43
Bromus feclorum R S S S 2 + 1 + + N 30
Sisymbrium orienlale + .+ 3 .+ O .+ + n a0
Hordeum murinum + + + . + 113
Anthemis ruthenica P P P + 10
Sisymbrium altissimum P N FE L.+ + 10
0OC Chenopodietalia (Sperguletalia)
Apera spica-venli 0+ 1+ 1+ 0+ 2 1 2 S S e L T B A S A 14
Raphanus raphanistrum N S B N R P P | <)
Centaurea cyanus . N L . P N 4
Vicia saliva et angustifolia e . . T N P - 4
KC Stellarietea mediae
Capsella bursa-pastoris + o+ + 0+ 2 4+ o+ o+ 1 4 + o+ o+ + 0+ + + + 7+ 11 1+ + + V87
Chenopodium album 1+ O T T T TR S + P + o+ + 1 + + N TT
Stellaria media L e P B o+ 11+ 1 11 1 1.1 + 2 + . VT3
Viola arvensis + o+ 4 + 4+ + + LR T A DR S I B + . .+ IV 87
Convolvulus arvensis + v+ + o+ 1 o+ LA L A 2 + 1 v e
Ambrosia artemisiifolia A + o4+ 02+ 1 + L.t + .+ 1+ 2 87
Fallopia convolvulus P 1 + + o+ + + 4+ + + o+ + + 1 + + m 53
Cirsium arvense P + + + o+ + + + + + + o+ W 43
Veronica hederifolia e o + o+ Lo + 2 0+ u a7
Cardaria draba L + - 1 + + + o+ . * " o33
Lamium amplexicaule + + + + 2 + + + 1 . u 30
Anagallis arvensis A . e T T + + w27
Anlhemis austriaca T T T P T P20
Cannabis sativa P T e S T R T ST 1 20
Erodium cicularium T S AP E O S | V20
Veronica persica e e P O . B 1 + 120
Chenopodium hybridum + . . . . B B B . . . . . . P . B Lo . B . B . 113
Euphorbia helioscopia . . [ . . + . . . . . . . B . . . . . . Lo+ .+ 1 13
Fumaria schleicheri N L 113
Veronica arvensis P T T PR, 113
Veronica triphyllos . . . . . . . N S T S . . B . B B . . . . . . B . . + 10
Echinochloa crus-galli F . L P R O - ¥ 4
Geranium pusillum L . L N + + 87
Lamium purpureum L e . P e e + 87
Mslricaria chamomilla L e + 87
Mercurialis annua L L Lo + + 87
Senecio vulgaris S e P P + 87
Vicia villosa . . . . . . . . . I . . .+ + 67
Begleiter
Elymus repens + o+ .+ + 1+ + o+ o+ + 1 + 3 0+ 1 1 + 2 2 2 + + NT3
Galium aparine LA S LA + + 2 2 1 3 + + + + . o+ + N &
Polyganum aviculare + + o+ 4 + + o+ A I T + o+ + + I 57
Arenaria serpyllifolia . + .+ + o+ + + 0+ . + + + + + + W 43
Antemisia vulgaris L N Lo + + . 1 + + W 33
Carduus acanthoides T + ot LA A + 37
Silene lalifolia subsp. alba + L+ EE . N T . L + W 3o
Lolium perenne L e Lo L + o+ 027
Reseda lulea e T T A T P L )
Medicago lupulina . . . . . B . N S T R B . . . . . . . . . N 120
Conium maculalum S . P S T S B ¥ 4
Tarxacum officinale P P P e PN . S ST S 1
Anthriscus caucalis N N e + 10
Dactylis glomerala . . . . . B . . . . . . . . . . B . . . . . . . + 10
Malva sylvestris + o . e L. L. Lo + 10
Rubus caesius R L e R I + 10
Anchusa officinalis . . . . . B . . . . . . . . P | . . . . . . . . . A N + 67
Anthriscus cerefolium S o P - ¥/
Bromus hordeaceus P P o P + ... .+ 87
Daucus carola . B B . . . . . . . . . . . . B . . . . . . B . Lo L+ o+ 87
Holosteum umbeliatum . . . . . B . B B . . . . . . . B . . . . P . .+ + 87
Onopordum acanthium e T P e . ..+ 87
Plantago major [ . L R L. P Lo+ 4+ o+ 67
Poa annua e + 67
Poa pralensis . . . . . . + . . . . . . . . . . . A . . . . . . . . o+ 67
Erigeron annuus e L P . P .+ .+ o+ 87
Veronica praecox e e e e . e S e e e PR . ..+ 87
AuBerdem:
Achiliea mi 19:+, Allium 26+, 24:+, 8.+, Anagallis foemina: 30:+, Amhenalherum elalius: 20:+, Atriplex
paluta: 20:+, Bifora radians: 7:+, Bromus arvensis: Cenlaurea biebersteinii: 28:+, Cerinlhe minor: 23:+, Chenopodium ficifolium: 17:+, Chondrilla juncea: Cicharium
inlybus: 28:+, Conringia orientalis: 19:+, Crepis rhoeadifolia: 30:+, Crepis lectorum: 29:+, Cynodon daclylon: 28:+, Diplotaxis muralis: 28:1, Equisetum arvense: 30:+, Euphorbia

falcala: 18:+, Falcaria vulgaris: 30:+, Filago arvensis: 27:+, Fumaria vaillantii: 22:+, Galium iricomutum: 7:+, Lappula squarrosa: 2:+, Linaria vulgaris: 18:+, Myosotis arvensis: 13:+,
Neslia i 19+ i saliva: 22:+, ia prolifera: 28:+, Phacelia tanacetifolia: 19:+, Poa frivialis: 26:, Persicaria lapathifolia: 8:+, Sclerochioa dura: 20:+, Selaria
pumila: 18:+, Silene nodunom 24:+, Sonchus arvensis: 13:+, Thlaspi arvense: 204 Torilis arvensis: 28:+, Tragopogon dubius: 18:+, Valerianella locusia: 13:+.

Fundorte der Aufnahmen:
Mocsa: 1; Kuppanymonoslur 2, 28; Naszély: 3, 4; Tala 5, Székszend: 6, Mosonmagyarévér: 7, 18; Rélalap 8; Pazmandfalu: 9; Gybr-Kismegyer: 10, 11, 13; Acs: 12, 26; Tnllés(sva:
14; Pér: 15; 16; Kocs: 17; 19, 25; Bilk: 20; Simasag: 21; Farad: 22; 23; 24; Halészi: 27, 29;

*Legende (fir Aestivalassoziationen):
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Rangstufe — als Basalgesellschaft Descuriania sophia (Sisymbrion) (und so weiter) — angibt.
Im Bereich des mitteldeutschen Trockengebietes wurde in vier Assoziationen je eine Rasse
von Descurainia sophia abgegrenzt (SCHUBERT & MAHN 1968).

Gedanken iiber die Herkunft des Camelino-Anthemidetum und seine Degradationsreihe
infolge von Intensivierungsmafinahmen

Die von WAGNER in den vierziger Jahren aus dem niederésterreichischen pannoni-
schen Raum beschriebene Caucalis daucoides-Scandix pecten-veneris-Assoziation enthilt im
wesentlichen die gleichen Arten wie das Camelino-Anthemidetum von HOLZNER nach 30
Jahren. Bemerkenswert ist aber die friher hohere Stetigkeit von Caucalidion-Arten (WAG-
NER 1940, 1942 cit. in HOLZNER 1973). Dagegen scheinen Anthemis austriaca und Des-
curainia sophia zugenommen zu haben, was HOLZNER (1973) einer gewissen Wider-
standsfzhigkeit gegen die moderne Unkrautbekampfung zuschrieb. Vor dem Zweiten Welt-
krieg waren Vorkommen zahlreicher Cawucalidion-Arten — auch von Scandix pecten-veneris
— in der Kleinen Ungarischen Tiefebene bekannt, die heute nicht mehr in diesem Gebiet
existieren. Nach ungarischen floristischen Angaben scheint Anthemis austriaca frither nicht
eine so dominante Rolle wie heute gehabt zu haben, und auf den gegebenen Standorten
konnten vielleicht eher zum Caucalido-Scandicetum physiognomisch dhnliche Bestinde exi-
stieren. Obwohl Anthemis austriaca laut MEUSEL & JAGER (1992) im pannonisch-bohe-
mischen Gebiet eventuell Archiophyt ist, finden wir nach WILLERDING (1986) weder
von Anthemis austriaca noch von Anthemis ruthenica mitteleuropdische archiobotanische
Funde (noch von Camelina microcarpa). Laut WILLERDING (1986) treten andere nachge-
wiesene Anthemis-Arten vergleichsweise spit in den Funden auf, und sie haben sich wahr-
scheinlich erst relativ spit in Mitteleuropa ausgebreitet. Unter Beriicksichtigung dieser Tat-
sachen ist vorstellbar, dafl das Camelino-Anthemidetum eine im Untersuchungsgebiet rela-
tiv junge Gesellschaft ist, die teils um die Jahrhundertwende, oder auch spiter nach anfing-
lichen Intensivierungsmafinahmen hatte entstehen und sich in solchem Mafle ausbreiten
konnen.

Ahnliche Vorginge sind auch andernorts bekannt. Zum Beispiel herrscht als Folge
intensiver Bewirtschaftung auf den friiheren Wuchsorten von Caucalidion- (und anderen)
Gesellschaften in einigen Gebieten Deutschlands heute das weniger empfindliche Alchemil-
lo-Matricarietum chamomillae vor, das ebenfalls durch eine verwandte, vikariierende und
massenhaft vorkommende Asteraceen-Art gekennzeichet ist (vgl. HOFMEISTER 1991).

Capsello-
Descurainietum

« Papaveretosum,

Camelino-
Anthemidetum

Camelino-
Anthemidetum

sisymbrietosum

Caucalido- --- A
Scandicetum

L-» caucalidetosum =
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» typicum —

PIE 4

I

Abb. 4: Degradationsreihe des Camelino-Anthemidetum.
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Die Subassoziationen caucalidetosum und scleranthetosum sind noch relativ artenreich.
Diese Einheiten konnten vielleicht frither nicht so scharf gegeneinander abgegrenzt werden,
wie es in Aufnahmen von HOLZNER vor 30 Jahren auch sichtbar ist. Mit dem Verschwin-
den Herbizid- und Kalkdiingungs-empfindlicher Arten oder auch lichtliebender Differenti-
alarten kann die Typische Subassoziation entstehen. Vermutlich ist die Subassoziation
sisymbrietosum auch schon als eine solche verarmte Einheit aufzufassen, aus der Caucali-
dion-Elemente verschwunden sind. Mit zunehmenden Intensivierungen kann sich als Kom-
pensation auf alkalischen Boden das Capsello-Descurainietum papaveretosum ausbilden. In
der folgenden Degradationsstufe kénnen wir dagegen lediglich Fragmentgesellschaften,
massenhaft auftretende ,Problemunkriuter” oder nur einige zufillig auftretende Ubiqui-
sten finden.

5. Sommerfrucht-Assoziationen (Herbstassoziationen)
5.1. Stachyo annuae-Setarietum pumilae Felfoldy 1942 corr. Mucina 1993

Es handelt sich um eine artenreiche, typische Stoppel-Assoziation mit spitsommerlich-
frihherbstlichem symphanologischem Optimum. Es ist eigentlich der die Typische Subas-
soziationsgruppe des Camelino-Anthemidetum ablosende Aspekt. Wihrend aber das
Camelino-Anthemidetum seine grofite Entfaltung in Herbstsaaten erreicht, ist das Stachyo-
Setarietum eher in der Stoppel von Sommergetreiden (Frihjahrssaaten) am besten ent-
wickelt, was offensichtlich auf keimungsbiologische Ursachen zuriickfiihrbar ist. Die dia-
gnostisch wichtigen Arten sind namlich fast ohne Ausnahme in die Kategorie der frithjahrs-
keimenden, spatsommerlich blihenden Einjahrigen einzureihen, in deren Lebensrhythmus
die Bodenbearbeitung im Vorfrithling gut pafit. Auflerdem sichert sie konkurrenzarme Kei-
mungsverhaltnisse. Hiufig kommt es vor, dafl die Stoppelvegetatlon der im Frihsommer
farbenprachtlgsten Herbstsaaten verglelchswelse arm ist, wahrend anstelle der derzeit fast
ganzlich ,reinen Sommergetreide im Herbst eine tippige und artenreiche Ackerwildkraut-
vegetation gedeiht.

Kennarten sind: Anagallis arvensis (dominant), Kickxia elatine und Kickxia spuria (sub-
dominant, manchmal eine dichte Textur priagend), Stachys annua (in der Typischen Variante
dominant), Anagallis foemina (subdominant), Silene noctiflora (subdominant), Euphorbia
exigua, Aethusa cynapium, Microrrbinum minus, Misopates orontium und Galeopsis angusti-
folia. Zum Erscheinungsbild dieser Gesellschaft geh6ren auch die kennzeichnenden Arten
des Echinochloo-Setarietum pumilae.

Aufgrund unterschiedlicher Beziehungen zu Bodenfeuchtigkeit und Basenversorgung
existieren zwei mit Differentialarten trennbare und auch physiognomisch abweichende
Varianten.

5.1.1. Typische Variante (Tabelle 7 im Anhang)

Differentialarten: Euphorbia falcata, Ajuga chamaepitys, Mercurialis annua (subdomi-
nant), Setaria viridis (subdominant), Reseda lutea, Cerinthe minor. Die Variante ist fiir die
trockeneren und basenreicheren Standorte charakteristisch. Diese Artenkombination
kommt im Untersuchungsgebiet sporadisch vor, ist aber im Mosoner Flachland - in der
Umgebung des Camelino-Anthemidetum caucalidetosum — am hiufigsten (mittlere pH-
Werte in diesem Verbreitungsschwerpunkt: 8,2 in H,O; 7,4 in KCI).

5.1.2. Variante von Oxalis stricta (Tabelle 8 im Anhang)

Die Differentialarten sind Feuchte- und Nissezeiger: Oxalis stricta (dominant), Persica-
ria lapathifolia et maculosa (subdominant), Chenopodium polyspermum (subdominant), Ver-
bena officinalis, Epilobium tetragonum und Ranunculus sardous; weiterhin die seltener vor-
kommenden Arten: Equisetum arvense, Rovippa sylvestris, Oxalis dillenii, Leonurus marru-
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biastrum, Potentilla supina, Lythrum hyssopifolia und Tussilago farfara. Diese Variante ent-
wickelt sich auch auf den Wuchsorten der Typischen Variante, meist in deren feuchteren
Teilen fleckenhaft sich einbettend. Thr Verbreitungsschwerpunkt liegt am Hansig-Rand und
in der Gegend von Rébakoz, wo die ehemalige Aziditit der Béden unter dem Einfluf} von
anhaltender Kalkdiingung heute schon abgenommen hat (mittlere pH-Werte im Verbrei-
tungsschwerpunkt: 7,1 in H;O; 6,1 in KCl). Trotz des nicht zu groflen Unterschiedes im
mittleren pH-Wert fillt auf, daf} die hohe Basengehalte bevorzugenden Differentialarten der
Typischen Variante in dieser Untereinheit nur mit sehr geringer Stetigkeit auftreten und das
dort fehlende Myosoris arvensis hier mit Stetigkeit II vorkommt. Es herrschen vorwiegend
tonig-lehmige Béden mit schwicherer Wasserdurchlissigkeit und mit groflerem Wasserhalte-
vermogen Vor.

In physiognomischer Hinsicht verliert hier Stachys annua seine dominante Rolle, und
neben den schon oben genannten anderen dominierenden Assoziationskennarten beherr-
schen hier meist das manchmal buschelartig erscheinende Oxalis stricta (seltener Oxalis dil-
lenii), beziehungsweise Chenopodium polyspermum und Persicaria-Arten das Erscheinungs-
bild.

Die Differentialarten dieser Variante kommen manchmal auch in verarmten Gesellschaf-
ten vor, wo die Assoziationskennarten fehlen.

5.1.3. Stoppel-Fragmentgesellschaften

FELFOLDY hat im Jahre 1942 das Stachyo annuae-Setarietum pumilae (Setaria glanca-
Stachys annua-Ass.) als eine im ganzen pannonischen Raum allgemein verbreitete, artenrei-
che Gesellschaft bezeichnet. Die eine hervorragende Honigweide ergebende Stachys annua
sicherte fiir die Bienenzucht bis in die fiinfziger Jahre eine rentable Produktion von Stop-
pelhonig. In Folge der obligatorisch eingefiihrten friihzeitigen Stoppelumbriiche und weit
verbreiteten Maismonokulturen fehlen heute vielerorts ginzlich die typischen Stoppelwild-
kriuter, und an ihrer Stelle herrschen resistente Hackfruchtunkriuter vor. Sie prigen am
hiufigsten eine verarmte Form des Echinochloo-Setarietum pumilae, wo vorwiegend die fol-
gende Arten dominieren: Echinochloa crus-galli, Setaria pumila, Ambrosia artemisiifolia,
Amaranthus chlorostachys, A. retroflexus, Panicum miliaceum, Galinsoga parviflora, Mercu-
vialis annua, Tripleurospermum inodorum und Datura stramonium. Besonders die starke
Ausbreitung von Ambrosia artemisiifolia bedroht ernsthaft den Fortbestand des Stachyo-
Setarietum. Durch ihre allergene Wirkung (Heuschnupfen) tritt umso mehr die vermeintli-
che Wichtigkeit frithzeitigen Stoppelumbruchs in den Vordergrund. Die Ergebnisse der
letzten landesweiten Unkrauterhebungen zeigen, daff diese Art zum listigsten Problemun-
kraut Ungarns geworden ist. Nach Forschungen von BRUCKNER (1998) besitzt Ambrosia
artemistifolia sogar ein allelopathisches Potential.

Bemerkungen zum Stachyo annuae-Setarietum pumilae

TUXEN (1950) hat dem ,, Setarietum glancae“ (inklusive Setaria glauca-Stachys annna-
Ass. S06 1949 und Stachyetum annuae Bojko 1934) — ohne die Arbeit von FELFOLDY
(1942) zu zitieren — den Rang einer Assoziation entzogen, da es keine selbstandige Arten-
kombinationen darstelle. Er deutete das auf Stoppeln wachsende ,, Setarietum glauncae“ als
ein Sukzessions-Gemisch einer Caucalion- mit einer Panico-Setarion-Gesellschaft. MUCI-
NA (1993) hat mit Korrektion (Art. 43) die urspriingliche Namensform von FELFOLDY
(Setaria glanca-Stachys annua-Ass.) berichtigt. Er bezeichnet diese Gesellschaft in Oster-
reich als einen seltenen Vegetationstyp mit Ubergangsstellung zwischen der Ordnung Era-
grostietalia und dem Verband Caucalidion, im Rahmen des Verbandes Panico-Setarion.

Das aus der Groflen Ungarischen Tiefebene von TIMAR (1957) mitgeteilte Consolido
orientali-Stachyetum annuae enthilt, der fritheren ungarischen Interpretation entsprechend,
als Herbstaspekt auch das Stachyo-Setarietum. Die in der Vojvodina beschriebene, an Era-
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Abb. 5: Verbreitung des Stachyo-Setarietwm im Untersuchungsgebiet.

grostietalia-Elementen reichere Stachys annua-Ajuga chamaepitys-Assoziation Slavnic 1944
sowie das slowakische Ajugo chamaepitys-Setarietum glaucae Krippelovd 1981 entsprechen
im wesentlichen der Typische Variante in der Kleinen Ungarischen Tiefebene. Das im
benachbarten nordlichen Burgenland entdeckte, aber laut RIES (1992) seitdem ausgestorbe-
ne Kickxio elatines-Euphorbietum platyphylli Holzner 1969 zeigt mit unserer feuchten Vari-
ante grofere Ahnlichkeiten. Die in Oberdsterreich auffindbare verwandte Gebirgsgesell-
schaft des Kickxio-Aperetum Oberd. 1957 gliedert sich in eine Subassoziation von Scleran-
thus annuus und eine von Stachys annua, die einen interressanten Ubergang zwischen Apha-
nion und Caucalidion zeigen (KUMP 1971).

Im Untersuchungsgebiet gemeinsam auftretende Kennarten des Stachyo annuae-Setarie-
tum pumilae gliedern sich im westlichen Mitteleuropa auf basenreichen Standorten, meist
nach klimatischen Bedingungen und Feldfriichten, in verschiedene Gesellschaften, wie zum
Beispiel das Thlaspio-Veronicetum politae Gors 1966, Euphorbio exiguae-Melandrietum
noctiflori G. Miiller 1964 (Papaveri-Melandrietum noctiflor; Wasscher 1941) und Kickxietum
spuriae Krusem. et Vlieg. 1939. Die bezeichnendsten Differentialarten der feuchten Variante
sind Kennarten des Chenopodio-Oxalidetum fontanae Siss 1950 n. inv. Miiller et Oberd. in
Oberd. 1983 bzw. des Panico-Chenopodietum polyspermi R. Tx. 1937.

KEVEY (1998) grenzt innerhalb des auf den Binken der Donau im Szigetkdzgebiet vor-
kommenden Rumici crispi-Salicetum purpureae Kevey 1996 eine Subassoziation chenopodie-
tosum polyspermi ab.
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5.2. Echinochloo-Setarietum pumilae Felfoldy 1942 corr. Mucina 1993
(Tabelle 9 im Anhang)

Es handelt sich um eine meist an den Wuchsorten der Typischen Subassoziationsgruppe
des Camelino-Anthemidetum vorkommende Hackfruchtassoziation, die — obwohl manch-
mal nur in sehr verarmter Form — im ganzen Untersuchungsgebiet verbreitet ist. Die Gesell-
schaft hat keine treuen Kennarten, dagegen lifit sie sich mit einer relativ steten Artenkombi-
nation charakterisieren. Es handelt sich eigentlich um eine unter giinstigen Umstinden oft-
mals mit anndhernd 100% Deckungsgrad auftretende polydominante Gesellschaft. Die Ent-
wicklung geschieht in einem verhiltnismiflig kurzen ungestdrten Zeitraum: nach dem letz-
ten Hacken. Von dem auf denselben Standorten gedeihenden Stachyo-Setarietum weicht sie
in Physiognomie und Lebensrhythmus (Hacken) ab.

Diagnostische Artenkombination: Echinochloa crus-galli, Amaranthus chlorostachys, A.
retroflexus, Galinsoga parviflora, Chenopodium album, Ch. hybridum, Mercurialis annua,
Ambrosia artemisiifolia, Persicaria lapathifolia, Convolvulus arvensis, Cirsium arvense, Stel-
laria media, Setaria pumila, S. viridis und Solanum nigrum.

Das Echinochloo-Setarietum enthilt, dhnlich wie das Stachyo-Setarietum, die Kennarten
mehrerer westlich verbreiteter Assoziationen, zum Beispiel aus dem Setario-Galinsogetum
parviflorae Tx. et Prsg. (1942) 1950 in Tx 1950, dem Spergulo-Echinochloetum cruris-galli
(Krusem. et Vlieg. 1939) Tx.1950 und dem Mercurialietum annuae Krusem. et Vlieg. 1939
em. Miller in Oberd. 1983

Das Echinochloo-Setarietum pumilae wird in Siid- und Sidosteuropa von sich schon
eher dem Digitario-Setarietum pumilae nihernden, zur Ordnung Eragrostietalia und zu den
Verbinden Amarantho-Chenopodion und Tribulo-Eragrostion minoris gehdrenden Assozia-
tionen abgeldst.

5.3. Digitario-Setarietum pumilae Felfldy 1942 corr. Borhidi 1996
(Tabelle 10 im Anhang)

Als analoge Gesellschaft der vorigen Einheit kommt das Digitario-Setarietum vorwie-
gend auf den Standorten der Subassoziationsgruppe von Anthemis ruthenica des Camelino-
Anthemidetum, in Hackkulturen, seltener auf Stoppeln vor. Die Kennarten sind die charak-
teristischen Elemente des wirmeliebenden Eragrostietalia-Verbandes: Digitaria sanguinalis
(dominant), Portulaca oleracea (subdominant), Eragrostis cilianensis (subdominant) und
Eragrostis minor.

Die massenhaft auftretende Digitaria sanguinalis verleiht der Gesellschaft ihre Physio-
gnomie. Diese Art herrscht in der mittleren Vegetationsschicht manchmal allein, ansonsten
gemeinsam mit den eher die obere Schicht einnehmenden diagnostisch wichtigen Arten des
Echinochloo-Setarietum. Eine scharfe Abgrenzung zwischen den zwei genannten Assozia-
tionen ist nicht immer méglich, da die Dominanzverhiltnisse und die Artenzusammenset-
zung oft innerhalb einer Parzelle bald zur einen, bald zur anderen Assoziation neigen.
Infolge des stindigen Hackens vermdgen die auf sandigen Béden im Sommeraspekt noch
reichlich vorkommenden, ihren Lebensrhythmus daran anpassenden Zeigerarten (Differen-
tialarten des scleranthetosum und sisymbrietosum des Camelino-Anthemidetum) nur sehr
fragmentarisch zu existieren. Daher lifit sich mit Bezug auf den pH-Wert des Bodens hier
keine weitere Gliederung in Subassoziationen durchfiihren.

Die in Osterreich und der Slowakei auf Ruderalstandorten beobachtete Digitaria san-
guinalis-(Eragrostietalia)-Gesellschaft sowie die durch Tritt beeinflufiten und fiir sandige
Lebensrdume charakteristischen Eragrostio-Polygonetum arenastri Oberd. 1954 corr. Muci-
na 1993 und Plantagini-Cynodontetum Brun-Hool 1962 (syn.: Cynodon dactylon-ass. Fel-
foldy 1942) sind floristisch verwandte Einheiten. Durch Eragrostis minon, Digitaria san-
guinalis, Portulaca oleracea und Polygonum aviculare gekennzeichnete Trittgesellschaften
auf sandigen Wegen des benachbarten Burgenlandes gehoren laut RAABE & BRANDES
(1988) vermutlich zum Polygonetum calcati Lohm. 1975.
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In der auf leicht erwirmbaren Ton- und Sandbéden in der Vojvodina von SLAVNIC
(1944) mirtgeteilten, schon zum mediterranen Diplotaxidion gehérenden Eragrostis major-
Eragrostis minor-Gesellschaft, beziehungsweise in der Setaria-Heliotropium europaenm-
Assoziation kommen unsere Kennarten mit hohen Stetigkeitklassen vor.

5.4, Trifolium arvense-Ambrosia artemisiifolia-Gesellschaft (Tabelle 11)

Diese Einheit [6st als Stoppel-Gesellschaft das sclerantherosum des Camelino-Anthemi-
detum ab. Die Gesellschaft herrscht auf meist sandig-lehmigen Bdden vor, die wihrend der
Vegetationsperiode mit Getreide bestellt wurden und die demzufolge eine verdichtete
Struktur aufweisen. Es ist charakteristisch, daff auf benachbarten Parzellen, in den mehrfach
gelockerten Hackfruchtkulturen oder auf lockereren Stoppeln demgegentiber oftmals das
Dagitario-Setarietum gedeiht. Die zwel Einheiten sind also im wesentlichen als auf demsel-
ben Wuchsort sich entwickelnde, verschiedene Ausprigungsformen aufzufassen, ahnlich
wie das Stachyo-Setarietum und das Echinochloo-Setarietum.

Die obere Wuchsschicht dieser Gesellschaft wird von dichten Bestinden von Ambrosia
artemisiifolia beherrscht, worunter die mittlere Vegetationsschicht von Trifolium arvense
meist feiner durchwoben ist. Auf der Bodenoberfliche sind die Keimpflanzen von Anthe-
mis-Arten schon aufgetaucht, manchmal kommen Herniaria hirsuta oder auf feuchteren
Standorten Gypsophila muralis und Oxalis dillenii hinzu.

Diese Einheit soll in die Fragmentgesellschaften eingereiht werden; sie wurde ausfiihrli-
cher dargestellt wegen ihrer oben genannten dynamischen Rolle. Das auf irgendeiner
Bodenart massenhafte Auftreten von Ambrosia artemisiifolia bedeutet nicht unbedingt die
Zuordnung zu dieser Gesellschaft. Demgegeniiber existiert die Stoppel-Assoziation in ihrer
ehemaligen Form, vor allem wegen der Invasion von Ambrosia artemisiifolia, nicht mehr.

Die ebenso tiber Trifolium arvense beschriebene Lokalgesellschaft Trifolietum campestri-
arvensis Kutschera 1966 gedeiht in Gersten- und Weizenkulturen in wirmeren Lagen
von Siidkirnten (KUTSCHERA 1966). Das aus der Slowakei von KROPAC & HEJNY
(1975) mitgeteilte, meist auf Stoppeln und in Halmfrichten wachsenden Misopato-Galeop-
sietum ladani und Consolido regalis-Misopatetum enthalten je eine trifolietosum arvensis-
Subassoziation, in denen die Kennarten unseres Stachyo-Setarietum ebenfalls vorkommen.

6. Zur Bedeutung der Ackerunkrautgesellschaften fiir den Naturschutz
in der Kleinen Ungarischen Tiefebe

Die Ackerwildkraut-Vegetation der extensiv bewirtschafteten Felder des Untersu-
chungsgebietes, besonders der Subassoziationen caucalidetosum und scleranthetosum des
Camelino-Anthemidetum und das Stachyo-Setarietum, bieten Ruckzugsraume fiir zahlrei-
che europaweit gefahrdete Arten der Begleitflora der Felder. Diese Arten und Gesellschaf-
ten sind die letzten Zeugen der Zeiten, die den Intensivierungsmafinahmen des Lebens-
raums Acker vorangingen. Leider gibt es in Ungarn kein Ackerrandstreifenprogramm, so
dafl der Fortbestand der in der Untersuchung entdeckten schiitzwiirdigen Populationen
unsicher ist. In den letzten funf Jahren kam es vielfach vor, dafl auf den artenreichsten
Whuchsorten in Folge eines Landtausches eine Intensivierung der Nutzung erfolgte, oder
aber die in der Regel von alten Bauern bearbeiteten Parzellen liegen ohne Anbau seit Jahren
brach, wenn kein Hofnachfolger die Bewirtschaftung der Flichen ibernimmt. Landwirte
aus der osterreichischen Nachbarschaft beginnen auf in Ungarn illegal gekauften Acker-
flichen intensive Produktion, und in der Umgebung von Siedlungen entziehen vermehrt
sich ansiedelnde auslindische Betriebe wertvolle Standorte der Kultivierung.

Die ,,Wiederverunkrautung® als Folge der nach dem politischen Systemwechsel entste-
henden Umverteilung landwirtschaftlicher Besitzverhaltnissen im vergangenen Jahrzehnt,
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Tab. 11: Trifolium arvense-Ambrosia artemisiifolia-Gesellschaft

Aufnahme-Nummer 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15§ K %
Jahr (19.)) 98 98 98 98 98 98 98 98 98 99 99 99 99 99 99
Gesamt-Deckung (%) 95 100 90 95 90 95 90 90 95 95 95 98 90 90 100
Kulturpflanzen-Deckung® (%) o0 11111011 1 1 1 10
Unkraut-Deckung (%) 95 100 90 95 90 95 90 90 95 95 95 98 90 90 100
Artenzahl 21 26 19 27 33 16 20 23 22 24 36 25 32 28 21

Kulturpflanzen
Secale cereale o . . . . . . . .+ . . . .0
Triticale rimpaui . . . . . .
Hordeum distichon .. .+ . . .0 R S
Avena sativa . S A
Triticum aestivum A St
Hordeum vulgare L+

DAK
Trifolium arvense + 4 2 + 1 1 1 1 4 2 3 1 1 1 2V 100
Ambrosia artemisiifolia 51 5 5 5 4 5 4 3 5 6§ 5 5 3 5:V 100
Chenopodium album + + + + + + + + + + + + + 1 +iV 100
Polygonum aviculare + 3 . 1 + 3 2 3 + 1 1 2 2 + +:V @3
Setaria pumila + 2 + 1 + + 2 + .+ + + + +:iV 87
Conyza canadensis + 4+ + + 4+ 0+ .+ 1+ o+ + 2 +iIlV 87
Elymus repens + 1 .+ + + . 4+ + + 1 4+ + . +iIV B0
Anthemis ruthenica (Keimling) + .+ o+ + o+ + 4+ .+ 4+ 4+ +ilV 73
Fallopia convolvulus 1+ + o+ 1+ + 1 + + 1 v 73
Taraxacum officinale + R o+ 4+ .+ 4+ 1V 67
Vicia hirsuta L+ o+ 4+ + .+ + + 41V 67
Viola arvensis L+ o+ + o+ o+ o+ 4+ + iV 67

AuRerdem
Anagallis arvensis + 1+ + 0+ + 1 1 + . Il 60
Convolvulus arvensis + o+ + o+ o+ o+ o+ + .+ . . I 60
Tripleurospermum inodorum Lo+ o+ o+ . + + + + 2 I 60
Lactuca serriola + o+ + o+ . + 0+ + + I 83
Stellaria media Lo+ 4 + + 1 + + + Il 53
Artemisia vulgaris 1 . + Lot o+ + I 47
Cirsium arvense B + . .+ 0+ 47
Digitaria sanguinalis + + 1 2 1 . R | .omo47
Gypsophila muralis 1 . + o+ + o+ o+ + Al 47
Herniaria hirsuta P 1 1 R T N |1 B ¥4
Silene latifolia subsp. alba 1 + .+ o+ . . A . . + Il 40
Plantago major . . . + 0+ o+ A A | o)
Trifolium pratense L+ + o+ Lo+ 4+ 4+ . 40
Consolida regalis N + .+ .+ . .33
Echinochloa crus-galli . . + + .+ R R | .33
Erodium cicutarium .+ + + . . o+ . .+ I 33
Galinsoga parviflora B S S . ST R | )
Oxalis dillenii .3+ . 1 . . R . .33
Anchusa officinalis + Lok L+ w27
Chondrilla juncea + 27
Medicago lupulina . T . .oon27
Papaver rhoeas R S AT | B
Setaria viridis + 2 . + . L+ .27
Vicia villosa Lo e e e 27
Achillea millefolium L. e 20
Amaranthus chlorostachys . . . + . . T I 20
Centaurea cyanus . . . . . . . . . . .o+ + .+ | 20
Myosotis arvensis . PR S . . . . . A . I 20
Odontites vulgaris . . o1 s . . . . . . . .+ 1 2
Scleranthus annuus LR 2 I 20
Trifolium repens . . . . . . . . R B 1 20
Amaranthus retroflexus B S 4 I 13
Anthemis austriaca F 2T I 13
Capsella bursa-pastoris S + .t I 13
Falcaria vulgaris . . . . . . . R I 13
Galium mollugo . . . . . . .+ . . . . I 13
Geraniumn pusillum P S I <}
Lathyrus tuberosus T 4 I 13
Silene noctiflora T . I 13
Plantago lanceolata R T I 13
Persicaria lapathifolia et maculosa . . . . T . . . .+ I 13
Ranunculus sardous P N I 13
Raphanus raphanistrum . . . . I . . . A X . 1 13
Solidago gigantea . . . . . . . . . . . Lo+ .+ 1 13
Erigeron annuus . . . . A . . . . o1 1 13
Veronica persica T . 1 13
AuBerdem:

Aethusa cynapium: 5:+, Arenaria serpyllifolia: 2:+, Atriplex patula: 5:+, Carduus acanthoides: 11:+, Crepis tectorum:
14:+, Daucus carota: 4:+, Epilobium tetragonum: 14:+, Equisetum arvense: 13:+, Eragrostis cilianensis: 10:+, Filago
vulgaris: 14:1, Hibiscus trionum: 11:+, Juglans regia: 10:+, Lamium amplexicaule: 12:+, Malva sylvestris: 5:+,
Mentha longifolia: 15:+, Oxalis stricta: 11:+, Panicum miliaceum: 5:+, Portulaca oleracea: 8:+, Rubus caesius: 4:+,
Rumex crispus: Salsola kali subsp. ruthemca 3:+, Spergularia rubra 14:+, Symphytum offlcmale S+, Veromca
arvensis: 13:+, Veronlca polita: 4:+, Vicia grandiflora: 1:+, Vicia lathyroides: 14:+.

Fundorte der Aufnahmen:
Kaptalanfa: 1; Csapod: 2; Mérichida: 3; Noszlop: 4, 5; Somlévasarhely: 6; Pap lamon: 7; Nemesk tar: 8, 12,
13; Bakonyszentivan: 9, Rabaszentmiklds: 10; Dénesfa: 11; Tétszentkut: 14; Gyérszemere: 15,

*Legende (fir Herbstassoziationen):
Ziffer durch Unterstreichung = Kulturpflanzen-Aufschlag-Deckung im Stoppeifeld; "0" = keiner Kulturpflanzen-
Aufschlag; Ziffer durch keine Unterstreichung = Hackfrucht-Deckung; "0” = vertrockneter Hackfrucht;




besonders aber auch die starke Ausbreitung der allergenen Ambrosia artemisiifolia, fihren
zu einer allgemeinen unkrautfeindlichen Betrachtung in der 6ffentlichen Meinung. Damit
ist es sehr schwer, heute in Ungarn fir den Zusammenhang zwischen ,Un“kriutern und
Naturschutz Sympathien zu wecken.
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Gy. Pinke: Ackerunkrautgeselischaften

Tab. 3: typicum
Aufnahme-Nummer 123 4 6 6 7 8 9 10 11 12 13 14 16 16 17 18 19 20 21 22 23 24 256 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 60 61 62 63 64 66 66 67 68 69 60 61 62 63 64 66 66 67 68 60 70 71 72 73 74 76 76 77 78 79 80 61 62 83 84 86 86 67 86 89 90 o1 92 93 94 96 96 o7 96 99 100 K %
Jahr (19.) 98 98 98 98 98 98 98 98 68 98 98 98 98 98 08 93 08 98 98 08 09 99 00 99 90 99 00 ©8 98 08 98 99 99 00 08 08 98 08 99 99 08 99 99 99 09 99 00 09 99 99 00 99 90 99 99 90 00 99 99 99 09 08 99 99 08 08 08 00 90 00 0 00 90 00 90 00 90 99 00 09 09 99 99 00 09 99 98 99 00 08 98 08 08 98 98 08 08 98 98 08
Gesamt-Deckung (%) 100 100 95 90 100 90 90 95 88 100 100 100 100 100 85 60 100 85 85 90 70 70 90 85 80 85 90 95 80 98 95 80 ©5 90 85 65 100 75 70 90 90 90 95 95 98 90 80 90 100 70 75 80 65 75 75 80 85 80 100 85 90 95 40 100 100 60 90 65 70 100 85 ©8 90 90 95 75 90 100 80 80 70 100 80 ©5 85 95 75 80 85 95 95 90 90 100 100 90 95 95 90 98
Kulturpflanzen-Deckung® (%) 30 35 0 0 30 35 15 40 45 45 35 15 40 5 0 20 10 10 10 20 35 40 - 55 30 35 - 45 - 40 O 30 80 45 20 20 40 15 20 15 25 15 80 - 8 0 25 0 5 5 - 10 - - 35 40 30 45 0 - 70 15 40 10 20 30 10 30 45 85 45 65 45 60 25 70 60 10 35 - O 10 40 45 25 40 20 70 20 10 10 20 35 15 15 40 35 45 30 35
Unkraut-Deckung (%) 75 90 95 90 75 70 85 70 80 75 100 100 70 100 95 45 100 95 80 80 40 30 90 45 60 65 85 55 80 70 95 50 20 60 70 80 80 60 50 80 75 75 30 95 30 90 65 90 100 85 75 75 85 70 40 45 65 60 100 85 35 90 80 100 80 30 85 40 35 40 40 55 70 40 80 70 40 90 60 80 70 100 40 70 70 60 60 30 75 95 95 75 60 90 100 55 .70 60 70 80
Artenzahi 20 23 23 21 24 23 27 24 20 27 27 17 19 25 29 32 25 26 22 25 32 28 28 33 20 28 40 19 23 21 16 21 31 20 33 26 23 22 25 31 30 30 20 25 28 32 25 33 28 32 25 30 28 28 28 35 o+ 20 24 30 23 27 34 19 35 21 27 28 28 25 19 33 30 33 30 27 20 28 31 31 21 31 31 20 25 23 17 16 39 35 30 34 23 34 30 31 36 34 24 27
Kulturpflanzen
Triticum aestivum 38 5 ® 3 § 2 « ¥ i o« 2 W ® 2 i 2 3 3 + 3 3 + 3 2 8 2 2 2 a & 5 2 + 3 3 3 + 2 2 3 3 4 . 4 3 2 3 2 3 2 2 2 2 3 3 .
Triticale rimpaui L 3 s . « ¥ @ v« & u : S o 5 % % * 3 . s s @ + . g b ey & e T & 2 3 4 2 4 2 3 3
Secale cereale "B 3 @ ‘ e o 0w 19 e w se @ y & % 2 & ® § ® @ os s 5 ¥ wex & o@m W e Wow % o8 B & 8 ¥ OB OB BT OE O OB OB ¥ o N W @ @ B & 5-% 5§ F ¥ X & w o W owmow # - ¥ E o»om oM @ o#mow r oz W s oW o wm W B o .
AC Camelino-Anthemidetum
Anthemis austriaca I: 3 48 83 31 3308 456 8 ¢ #4333 1 4 ¢ ¥ 2 33 44T 3 Y 2 & 3 223 318 2 43+ 43 28 2393 22 2 4851 2 4 2 4 2 2 41718 22 2 23335+ 42 2 2428388 2 423 4989338518 2 4 3—| Vv 100
Camelina L A . TN, R AU N BT RN e N M SRR . OO . O (o A, ] + + + + + o+ 4. 90 8.2 + * * IO [ W + _+ + + + + + 1 —jm 48
d caucalietosum
Sinapis arvensis + + o+ o+ o+ o+ 2 + + 2 * + 2 + o+ o+ 2 % 9 1 + + o+ o+ + 0+ + + + n 30
Lathyrus tuberosus I + o+ 1 L T + + + + o+ o+ o+ + + + + + 1 + + n 26
Adonls asstivalis + & & 5 * + % + 2 + + + + 12
Bifora radians s £ & + S 2 4 . = 2 + 9
Avena fatua + + o+ . + + + + - + 8
d scleranthetosum
Vicia grandifiora £ 3 > - & @ 4 2 B B 585 8 & & . m oW ox e oz ow o o A W ® g & e e 8o oE e e ow oW owm R E ®EE R EE T s oo B RE o 8 F S 5o + o+ & & + 4 + + 025
Vicia hirsuta o @ b & e e B o & w i B 8 5 B 6 " & @ @ © oo om e o= oW owm BF BN OB KR RS e om o om oW ke o®oB s % W e F W RN B EEE & s e v osowm oo s ®oa o2 %S A iy v 6 & W TR o ® F e EESw Y2 ® D
Veronica arvensis 3 . . . . ¥ 2 3 " % 9 w8 % & ® og.owm P om omow mow o ow & B L EE® s W o o on e omos o ow o &ed § O E B E R e oa BE L H s e EEE LG oy R sowmomomosow BV o o &R . * 1 19
Arabidopsis thaliana & % B & 5 s @ B w @ w @ » A R EE E R I E R R S R G A T T § o o8 o T o ¥ o ow ow B E * g + 9
d SAGr von Anthemis ruthenica
Vicia villosa & 32 3 B Y & ® : » 2 T EW % 'y 5T R @ oE e s g s o neowmeowe ¥ on oW X AE B RS S S s om R e omomowmomeoe o ww S 3R m A g BE s oA o ke By & 25 B R 1.0 25
Veronica triphylios £ % % B Om om w w om % ow @ o PSS g et n B E e s, ¥ o s o owmmoeos P ow 3 i P B BB s MW oa k% oo oS 3 oE 2R 3R R e Y s YN s s o8 o P s 5L S R o B 1 18
Conyza canadensis 3 3 & 3§ @ W o b o o W ® % @ gy b & ® § 8 g 4 ¥ + + + + + 1 + 1 + + * ¢ @ + 1 16
OC Centaureetalia (Papaveretalia)
Papaver rhoeas % 1 21T 1% 144 1 4844 %%2 2238221102 481RY 808 % 2% T 10182299 *3 T 1T IS 2 128212448298 2 %78 2 =% & % 93 ¥4 8. 2 3¢ 29 2«9 9% 2 2 2N 2 2.2 % 4 94 9 49 2N 5
Consolida regalis 2 1 202 8.% 2 4 2 4.% ¥ £ 29§22 K e HiE2EYT 8 E ® P 2 3 * + 2 0+ +or 4+ 12 2 1 4 e s + + 1 + 2 + o+ 2 1 D T ] € 2% ke *R v 78
Buglossoides arvensis g, T 1. 2 1 + + + + o+ + o+ + o+ + 2 + g L.+ . + . + + 1 M + + o+ + + o+ y + o+ o+ x B 32
Alopecurus myosuroides @ S . s + 3 i r 1 + N AECTEE O T . + 1'* ¢« 4 % L S 2 L | 1 3 2 1 3 n 27
Veronica polita o Wy . . T + * * + + + + + 1 # & @ + + " + + o+ + + * * .24
Thiaspi arvense ¢ & $.8 ® o o g & A o N EEE R T T v oo B s o8 0 83 oz &M o ® ow s 5 s, B ® e ow % W B R 8 9 @ B W @ o B OB o BB . . oy owmo@m ® W s 4 o3 B s o ow B om owmow P ow o 4 & 50 5 + o+ N 23
Agrostemma githago 5 & @ B + i € 5 1 ¥ g @°g "% ¥ &% B d 3 T H B W K E 5 S P P £ 8o oW B w3 B % f X B Om kB & 3. 5 3 b ow B owm om omon P oy o B Mmoo om ooe 88 P OF P R OB o W om we #now & ) OF OB 7 = 1 19
Ranunculus arvensis v & ® E 3 g 1 v W @ B % e @ W o B & 5 ¥ 8 3 5 @ ® B OE R M bR 2 e oo oz 2k B E WM ORI NE F P P %R owm @ B osowom @ g B8 g ® w3 w8 8 P 5 w o owe omm oen ¥ + 9
OC Chenopodietalia (Sperguletalia)
Apera spica-venti Y B 5 ¢ & & w T A 201 112 42 £ 8.2 % %% 2F ; F @ 242w 212999 s L8200 ¢ BEATY L EEw e e 270 4 4 2 k22 2 B g e FF bR ok a3 R 2L 2 2V &
Centaurea cyanus 2 52 ® ¢ 2 & — s TR e T B & i R e o B ows @ om @ oW % @ %o ¥ ¥ oo o oW o W & B 5 v E s B % s m 8 aos oz %W & * % 2 & : ol € & % & 1 § @« @ 9 ¥ n 38
Vicia sativa et angustifolia oz o2 W o o B e o= T « & & % @ @ W Wb 4 P g ®as v ow owm R o oswTs g oz R G e R BELE v owowmow s ¥ e s ¥ o ®m W g ¥ o o RS o » + + o+ 0+ + o+ + + n 26
Raphanus raphanistrum 3 s & B R + . : B B2 o 8 g ¥ & 2 s % ® @ e ke W G B @' & & E 8 % B B OB om B 5 % v w woas ¥ g o6 avlk & ‘s & 4 @ B @ @ ® F o8& £ & ¥ & @ L + * 7
OC Sisymbrietalia
Tripleurospermum inodorum 5 ; . s W g s e N 9 2 3 & % + 0+ + + 1 + + 1 &« % 3 3 & § e 1 + L I R e 2 1 2 + 4+ + + + + 1 o+ 0+ 2 + 1 2 + 2 4 + 9 F * & £ 3 1 9. ¢ 3¢« NN
Descurainia sophia = F ® ¥ g : 5 + o+ * ¥ ® & 3. F ¢ 8 9.8 ¥ F Y ¢ ¢+ 3 + + R + + 1 + 2 1 1 * % ¥ u . + " g - 1 0+ + o+ + + + I 50
Lactuca seriola o % & & + o+ o+ F EHE s + o+ s + + + + + 1+ + R + o+ o+ o+ o+ s + + + + o+ + o+ 1 + 4+ + + + + Il 46
Bromus sterilis 5 i @ @ & + + 1 . - + o+ + + o+ + 1.+ + + + + 1 1 + + + 4+ + + + o+ + o+ o+ + + o+ n 32
AC, d Stachyo-Setarietum
Anagallis arvensis % 5 " % 3 2 ” i s . c WV o § & % ¢ " 3 3 5 o W g ; W @ . s w PR g W g o XY + + + * # L + + + * % n 32
Stachys annua ¥ & g 5 & & % » o om ow W F O F G TE e B OEBEFE B R B S WS OB OE E & S w S R meEmeB @ P ® oy o owm om o ® + + + 9
Silene noctifiora 3 5 8 ¥ @ % % w ¥ oaow s s ow om e ow ® @S PR R OE S OE YW W OB & G E A S 6 oW oE M R s 5 o h® @ - 9
Oxalis stricta 8 o E s . A % e ow ow e s @ & B % 3 D D s w W + o+ + o+ + + + + 8
KC Stellarietea mediae
Viola arvensis s W o EE R P Yy w , E R e EF R e ] ¥ % 4 2 ¢ 2 e F e FA o, @ .1 o« @ w + o+ : &% §F 3 & ¢ A 2 B K F Rt P d e s P EYEY ST Y EE Y YR ] W R AR
Ambrosia artemisiifolia 2 4 = 2 9% © ¥ + 3 4 & & 2 @ 5 = $ 83 8§ 2 ¢ 3% e g & e ) Hopad OO O e gy . # 2 1 2 % 2 &% 1t 1 Y Y * 9T 5 € ¥ #F oy 2 2 % & G $ 2L eGgRY ET Z2E 2 Q2R IRENES
Stellaria media 5 @& & .  w 2 + o+ 2 0+ 1 # 9 = + o+ + P R e W e g e i e 1w € % L ® 12 & g 4 Y E N E YR YTE PR R G R e ) R RS D QR R AR e S N
Capsella bursa-pastoris & " g e o o i + % v % % ‘ % + & + 4+ + o+ o+ > + o+ + & 2 + 4+ + o+ o+ o+ + + 2 $ S F ® % § 5 5 K B Ny B B Rk F A S i s - | L Y T, TERT RGN GRS PIDy, YR SRR v wonl THREE AR TN, MG SR i SRS " VR0, e, L IS w 76
Convolvulus arvensis B e W e G F S p W oy R S # o oo Y w29 # 5 o ) B R W R LW, g WS Ll B He SRR SRR BR A S, S T ) Lot WAL KA A L AP B FRON L ) 1 L SUMPRAL HE ) N R A PR T N S e T S v 75
Fallopia convoivulus * 4, % 4 = + + o+ I S T T I + o+ s 4o 2% A% G B ey e e D B R | o 2 s G + 4wy + A T L R T ® A o+ s ¥ a = N0
Cirsium arvense 1 1 + 1 + 2 + + " 1 " + 0+ & 5§ & " 1 + % + 1 i 1 1 L R P L AR O . S B S RS R + 0+ o+ o+ o+ 1 i + » T % ¥ ¥ ¥ ¥ 9 ¥ R 3 & 9 1 3 1 1 . % 9 + ¥ ¥ 8§ + 2 2 " + 5 + + + + + IV 89
Chenopodium album + S T T B + IR T T Y * » 4 + R R g e R W e + R O e 2 1 @ + o+ o+ + o+ + C T T % 93 + 0+ > F . ® + + . + o+ o+ 4+ + o+ + + . IV 88
Veronica persica o+ o+ 4 " + + o+ o+ o+ A1+ v 1+ R + o+ + 1 e e 2 1+ D S B S 1.+ L+ 11+ 2 v 1 s + M 58
Veronica hederifolia 3. 02 + o+ 0+ + + o+ 2 + o+ - + + + + + o+ + o+ + .+ 2 1 + o+ 3 + o+ 4 + 2 + 2 + + o+ o+ + + + 1 + o+ o ¥ m 45
Lamium amplexicaule & W o owm B e ow BO® 0 L, . LR OB . ey o B o o o s . 4t g o @ B + - P & .. + + £ + o+ + 0+ + R + + 0+ 4 + .M 44
Myosotis arvensis 2 AW W o o e » 3 zn u B 4 A F 5B EF R oUW owmom omow o v v owm o u ®w o a R s ¥ ? + o+ + 1 * * ® * + & & 4 9 o * 5 1 2+ * ® & ® + 2 N2
Lamium purpureum 3 7 # . - . + + . 3 f o s 5 5 & 5 ¥ & . . - . . 5 . o, g : § *® g 5 5 g + 2 + +* * * = + s I B 2 * ¢ & # + 4 * 3 + + I 26
Cardaria draba By o B o P . a BH g p B G ses oo B g # K _— 1 4 = ¢ 5 s . 5 ‘. @ 25 B ow W o oy e 8 e B @ W B P ¥ a s ® m B swmod FTs B B & & + 0+ n 25
Euphorbia helioscopia 3 5 : § 5 . o ¥ = p A 3 F 3 % v " " 2 " v » ¥ oo . . 5 . . y W3 ¥ P 2 " 5 . . 3 % o ek B e ¥R, B e % & i z : * ® 5 % v ¥ . v @ « * " % i ¥ 3 s & '@ g ¢ 1 14
Geranium pusillum F F 8 5 + 5 S : . . 3 ® o & @ 3 5 5 4 : . 0 B . . 3 g 2 e s o z v e v - v " s = ¥ . . . W g 3 g ¥ & w s 5 & . . . ‘ . " g B, - ] . g i g i v : + 113
Cannabis sativa . & s @ 4@ & B g @ @ w me® B B ® 5 5 &z @ & X e 2 0,8 5 B B 2 @' o ), mpeh & & = + + + 112
Legousia speculum-veneris % g P 3 5 < 3 4 & 3 § ¥ @ g ¥y 3 2 2 3 2 ¥ 1 % 9F 9 8 i 3 5 % 5 2 oy 2 : 5 7 v " . » $ B % q i 8 % i« 5 2 ‘s 5 2 ¥ § . " @ . ‘e & . ¥y . 112
Chenopodium hybridum £ @ i W & M % 5% ™ o v o4 E @ W & & M & & & B & H°® 5 & F 2 a4 3 § . %' B om ® i 5 ® P W E ® S OE OF 5.3 H s omowm owm wow = oa w2 s & N I 4
Mercurialis annua i 3 8 @ @ m wmoom @ s B, & @ % B 7 S @ @ & & ®B £ 8 @ @ @ @m® m o5 % % & & @ @ O B e W o8 5 5 5.9 5 2 & & ¥ 5 5 5 % @ 9w wTwm ow o m s a @ F E F ¥ 7
Atriplex patula ‘ i w5 X v * + o+ o+ + + 6
Begleiter
Galium aparine 1 1 : * Q3 2 2 = 4 8 3 3 3 2 $ & & 1 & ¥ &« 1 + P 2 E®E $.71 1 % @ 2 8 B F 5 & & &P Y QY * ¢ R Y 9 $ 3 ¢ &= 7§ 2 ¥ & 9 + o+ L P ¢ & & F = & ¥ 13 8D ., 1 1 1 + + V 87
Elymus repens + 2 1 + + + + 2 2 1 + o+ 1 € ;. @ 2 %2 10+ 1 = 1 # 1 2 1 D T I N B 4o+ s 1 4+ 1 + 01 1 1+ + + 9 + 1+ .+ 2 1 0+ 1"249 2 & « TN
Polygonum aviculare 5 2 + o+ o+ + 1 + L . R U S . + " + + o+ + o+ o+ 4 + + 1 O + o+ ¥ w e s @& 2 P W e e e W 1 + " + o+ L T . | i & * & @& 9 P8, g i G + o+ . WV 70
Taraxacum officinale ¥ % # 5 e s X e B® S 3 g @® o .w B " + + o+ y e £ ® ® & % e ., + + 4+ + + ® g + 0+ + + + + o+ o+ * g e e g + I 41
Artemisia vuigaris ¥ < . W ’ . 2 a 5 & 5 S 3 . 5 P & 3 w. B = W + * ¢ & & + + + + o+ 4 L + + . + 0+ & % % e + 1 + + 0+ + N 38
Arenaria serpyliifolia § Ge ® & B B O wcw & ¥ B B 5 &5 W + T + o+ + L + 1 + o+ 3 . + 0+ & 4 1 1 + + .+ I 28
Ranunculus sardous & & @ & & g ® % X A & ® + + 1 + 4+ + y + o+ + o+ + + + + o+ + o+ o+t + + + + + 1 + I 2
Medicago lupulina 8 g g . g oG & &y i 5 ¥ $ § * 1 #» ¥ + + + + 1 5§ 24 ® @& + ] * & . 4 > =+ + n 24
Sliene latifolia subsp. alba ¢ @icw W ¢ 3R O om® w g o A A R N R EEEEE. ¥ i &l W e P He o ¥ e B R LY e W s g oY mm E o o b F E R 5 Gl e wowm & ok ow W e ow o o owm g : ® op . + no21
Equisetum arvense . ; ¥ g 3 2 z 5 g " > , ¢ ” 5 ‘ 5 . s ¥V o ® ® 5 g % T . s p ® g i i § . . i % & 3 o W w & s % s W % s @ % 5 . - B B o W F R B e g 3 g g g . w B . 5 . . . i & B 5 Y 5 W ¥ I 20
Lolium perenne i B a Z 3 oW oW owm @ oa % o oW W e @ %@ BB E Mg g s o ow e ¥ s Y e o &% s @A S A E s R oy e s o & ow® s oaow BB OE R E 5 2 aE A owmowm oe ow owm s ¢ » B 4 4 B B p P B : | 1 15
Plantago major B & & % @ B @ & & w mow om M e w ow w = s 2 8B B E B F® s o on o8 @ @ & % gon O L oo E m g SR B D O R R W oS @& EE E 3 A GEE B E I s g s oow e o ® o oo oees & T E B W W W WL o B 112
Falcaria vulgaris g W g s o @ ® w eom s ow P o % F € 5 R E Y opam o om o w wE® owow e ow ow @ oE 6 ™G PO R EAE T WP S oW o & o & B W B3 Ra® s s s ¥ s o o ®oae o @ E & ¥ %@ B @ ¥ w58 % ® -® R
Poa trivialis D & & ow & B & 8 4 PR IR BETRE O T T . I R E RN L E E R EE R E Y EEE D E E BN I CR S S + + + 1"
Mentha longifolia . 3 3 g y . T « ® . . 5 - 3 : . 2 3 3 3 5 = « . 2 ® . * . . @ w & ¥ 5 g 3 g v 3 ¥ oW W v % X S w @ B % s 3 » ® 3 ® g s W ¢ 5 o s ¥ » 3 5§ B B . & Q@ . g + 10
Holosteum umbellatum B R & wm & F @ B ’ X BB s 2o FE s ow o wmaH E W E  on oo omow o mop Wl BB F AP W TP o o wwmom o w ow o o w oo @B % SAE D P T A N owmom oW e o & % B o= o4 BB T W e s s 8 "R o e s + 8
Achillea millefolium o & W B % & B § % 3 @ 8 ®m % % B & 5 9 5 % n @ oa omomow ow B § Y 8 3 W oE o oaows B, N oo mhe wow & 8 3 B8 W T ow ® s v o8 F e oeowm owy owm o als % & & F 88w W W B ow = s oa ou : * 8
Poa pratensis & 5 R : wm i@ ¥ w W @ B W & B % OB B % o & M BB B R OEE o2 PR EW Y mom.momE 3 & o3 8 mleme b OB S § P WM W W s B 8 om ® OB W owm wm o uh B X G BB AW g om b ® s omow s . + + + 8
AuBerdem:
Aethusa cynapium: 55:+, Ajugl itys: 27+, 49:+, 51:+,56:+, 88:+, Anagallis foemina: 15:+, 16:+, 24 +, 48:+, 57:+, Anchusa officinalis: 18:+, 24:+, 35:+, 54:+, 20:+, caucalis: 30:+, 40 +, 24'0 24 +, Arcuum lappa: 33:+, 35 +, 81:4, 04:+, all\lus 11 +, 31:+, Artemisia nbsimmum ao +, B|I|ota mgra 24:4,72:4, Bmmus tectorum: 4'1, 21 %, 23 i
30:+, 4+, C ia sepium: 58:+, 69:+, Cerastium dubium: 89:+, Cerastium glomeratum: 7' 89: J \ 54

. C juncea: 21:+, 78:+, 84:+, 86:+, Conium maculatum:
86:+, 88:+, Erophila verna: 85:+, Eruclnrum gallicum: 48:+, 50:+, Eryngium campestre: 83:+, 80:+, Euphorbia exigu falcata: 3:+, 20:+, Euphorbia esula: 15:+, 21:+, 48:+, 80:+, Filago arvensis: 51:+, a

540

Lappula squarrosa: 50:+, Lolium multiflorum: 42:+, 67:+, 80:1, 98:+, 98:+, Lotus comiculatus: 97 +, Malva neglecta: 54:+, Malva sy : 98+, 34:4, 79:4, 04:4, 99:1, Matricaria mmﬂuﬂoldu: 50:4, 81:+, 95:+, Molllm;ls o‘melnll

piddy
0 50:+, Salvia pmensls 22:+, Scleranthus lnnuus 75:+, Sclerochloa dura: 42:+, Securigera varia: 97:+, Senecio

92:+, Panicum 50:+, Papaver 90+, Phacelia tanacetifolia: 13:+, 57:+, Plantago lanceolata: 64:+, Poa annua: 38:+, 71:+, Persicaria lapathifolia: 14:+, 22:+, 6 2

vulgaris: 27:+, 80:+, Setaria pumila: 35:+, 56:+, 57:+, 76:+, Sisymbrium orientale: 24:+, 27:+, Solidago gigantea: 63:+, 94:+, 97:+, Sonchus arvensis: 43:+, 58:+, 93:+, Sonchus asper: 58:+, 000 Sonunusobuoous uo 56:+, 83:+, 89:+, Thlaspi perfoiiatium: 2:+, Torilis arvensis: 17:+, Tragopogon dublus: 80:+, Tﬂmlum arvense: 76:1, M' Vaccaria hispanica: 49:+, Valerianella locusta: 0,63:0.74:0‘ 83:+, Vicia pannonica: 21:+, Vicia tetrasperma: 89:+, 89:1, 100:2, Xanthium strumarium: 20:+, 23:+.
Fundorts der Aufnahmen:

Mosonmagyarévér: 1, 2, 12, 13; Dunaszeg: 3, 29; Jénossomorja: 4; Lov&: 5, 8, 7, Szakony: 8, Nemeskér: 9; Szérfold: 10, 47; Osli: 11; KiscsGsz: 14; Csét: 15; Tat: 18, 17, 19, 24, 25, 26, 27; Esztergom: 18, 20, 21, 22, 23; 30; Vérbalog: 31; Uraid : 32, 33; : 34; 35; Beled: 36; Nemesladony: 37; Iszkéz: 38, 95; 39, 7 Szany und : 40, 41; 42, 80; 43;

44; KoisOvat: 45, 83; Nyarad: 46; Rajka: 48; Levél: 49 Halészi: 50, 51, 52; Hidegség: 53; Fertbhomok: 54; zwischen Fertdd und PetGhéza: 55; Fertbendréd: 58; Gybr-Gyirmét: 57; Békas: 58; 59; 60, 61; Adé 84; Devecser: 85; Magyarkeresztir: 68; Nloygylmﬂ 87, Szany: 68, 89, Gyarmat: 70, 71; Szerecseny: 72; Marcalts: 73; Mezblak: 74; Noulop 75, 97, 98, 76,77, 79, 98; 81; Gecse: 82; Kiskajér. 83; Lovészpatona: 84, 85;
Péipoc: 88; Nagypirit: 87; Dénesfa: 88; y: 89; Als6ség: 90; 91; Boba: 92; 93; 04, 99; Vitnyéd: 100.

*Legende (fOr Aestivalassoziationen):
normale Ziffer = Winterfrucht (Herbstsaat); kursive Ziffer = (F 0= im aber auBer der ersten Drilireihe; "-* = erstjéihrige Brache.




Gy. Pinke: Ackerunkrautgesellschaften

Tab. 4:
Aufnahme-Nummer 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 K %
Jabr (19.) 98 99 99 98 98 99 98 98 99 99 99 99 99 00 99 99 99 98 98 99 99 99 99 99 99 99 98 98 99 99 99 98 98 99 99 99 98 99 99 99 99 99 99 99 09 99 98 98 99 99 99 98 98 99 99 99 98 98 98 98
Gesamt-Deckung (%) 80 75 80 100 85 85 85 80 95 80 75 85 90 60 80 75 100 90 100 75 90 75 85 95 90 100 100 80 98 95 90 100 80 75 80 85 90 95 100 80 95 95 95 70 98 80 80 90 50 90 70 95 95 95 95 85 75 85 75 80
Kulturpflanzen-Deckung® (%)| 35 20 30 30 0 60 0 20 0 35 10 - 40 35 40 40 60 25 45 40 30 25 35 0 50 60 30 10 10 O 45 40 30 70 60 40 35 35 25 30 35 - 50 45 10 40 10 30 - 25 - 10 15 30 70 45 10 - - -
Unkraut-Deckung (%) 50 55 50 90 85 30 85 75 95 45 70 85 50 30 60 40 60 70 65 35 65 65 60 95 50 60 100 75 95 95 60 75 75 25 35 55 75 75 80 65 95 95 60 30 95 50 75 75 50 70 70 90 95 85 65 65 70 85 75 80
Artenzahl 35 29 38 29 26 37 27 33 33 33 38 36 29 30 34 41 38 34 30 34 32 40 36 29 29 42 26 36 46 23 34 30 27 22 40 31 30 16 32 34 30 32 35 30 37 23 22 27 34 38 30 23 29 25 28 40 43 33 35 28
Kulturpflanzen
Triticum aestivum I R N R I R Y Y EE R T e R e e N I I B B R T
Hordeum distichon 3 3 3 b & Bk &t B o o 2B R B S 2 E D D owmwom oo 3 ERE SR @& Wit B 2 . 3 N E YT
Secale cereale . 5 4 W m oh B o m @ B w & B S e @ W el m o ®om o Bom B @GR T s s WL m e ES DR E 3 T2 &% 5 5% 5 B
Triticale rimpaui & W s % 5 2 s B e a os @ -8l s YRS E L B e e S S s & e s o wEa R R R e s s B & & N
Trifolium incamatum § @ 3 % & 8 B & » "N U A g ®om w8 3 % & b R Bwm.e-pchow 38 2w BV B E B o omos B Wl 3
Lolium muttifiorum 5 B 7 $.% % W % K, o8 @ @ B & B OB OE.S W OB M OB & W 5 & B G ®
AC Camelino-Anthemidetum
Anthemis austriaca I3 .2 2 3 3 2 4 3 4 3 4 38 2 1 1 1 & + + 2 3 § 3 4 3 3 5 3 § 42 23 1 11 111 + 4 & & % #: W _
Camelina | R P D R I I R R T T + 1 + + o+ +|n 33
d SAGr von
Anthemis ruthenica % @ e i (4 & % & 4 & + ¥ * & 4§ 22 ¢ 1. 1.2 2 3 2 2 1 2 22 3 33 Y+ 2 2 4 4 4 2 2 2 2 2 3N
Veronica triphyllos # w oa F + + 0+ + o+ + o+ + L R + 0+ o, + o+ + o+ + + o+ + + + 0+ + 4+ + + + +|IV 63
Vicia villosa * % = e ® o W ook 3 omom s B + + + + & 2 + 5 + o+ + 0+ .1 4+ 1 2 .+ 1 1 .+ 1|m 45
Conyza canadensis 4 o o o® w oem ow P M om B + o+ + o+ + + + + o+ . + o+ o+ + + 0+ 2 + 2 4+ + + + _|lm 4
Erodium 1+ + + + + 4 i L + + + + + + + + o+ + + 2 + n a3
d scleranthetosum
Vicia hirsuta - TG T T R T TR 2 £ 1 1= L A R T S LT T T L 3 2 5 1T 8 & 3 2 221 v 80
Scleranthus annuus 1 4 1 2 + 2% 1T * ;3 & + 1 & 4 4 % F 5 # 4 Y e 2 o3 2L 2T 28T 5 1 =« 1 & 283 4 @ * + . . 1\vT7
Arabidopsis thaliana - B e gk S 5 * # 2 *+ & 1 & @ & i ¥ & + 1 5 + .+ £ ¥ % § ¥ § & & & & & § = + 0+ 2 + 1 o+ o+ o+ v 73
Aphanes arvensis 1 5 222 % % &% 2 & ¢ & 9 & ®i@2 & 9 + 1 24 %1 & * & * ® ] x 1 2 % & g w & w 2 @ + + * v 70
Veronica arvensis & & & Y 2. + o+ o+ 4+ G e A o A R o W E Y ¥ @ = . ® A &£ B R 5 Y e + s 4 & .o+ + + N T0
Vicia grandifiora 3 | ® s ® 4 q  * L FE E % %@ LA I A x 4T 1= + 1 2 & & 1 2 & 1 + 1 2 g 22 2% 1 2N 9
Myosotis stricta 1 1 2 + o+ + 1 + + 1 + o+ + 0+ 1 0+ + . + + + o+ o+ + 2 1 + + + + ) + . +|m 53
Papaver argemone + o+ 4+ 4 + 0+ L + 8 + 1 + 2 2 + o+ . % * % 91 . & @ 2 1o+l m 42
Trifolium arvense ¥ & 1 I * # . * + o+ 1 1 + o+ o+ 2 * 2 4 + * F ® % &= QA m 42
Cerastium glomeratum + + + + + + + . + o+ 2 + o+ e+ 4 R + + + o35
Hemiaria hirsuta + + . + 1 1, ¥ + 1 + 0+ + + & + 1 % 2 3 . + n 33
Erophila vema ¥ oo w e o o ow § 8 oA W g # g + o+ + + + o+ + + + + ) + o+ o+ n 28
Gypsophila muralis 8 % % b e § 3 B u B o g # + o+ + + + o+ o+ . + 1 18
Rumex acetosella 3 . 2 2 3 + 1 + + o+ + + + + + 1 18
Spergularia rubra + + + + o+ 1 2 2 113
Myosotis ramossisima + + o+ + 2 + * 112
Vicia lathyroides . + + + 1 L 12
Filago vulgaris + + + + + + + 10
Vicia tetrasperma + + + 1 + + 83
Hypochoeris radicata + + + + + 67
Anthemis arvensis 1 1 1 r S
Vulpia myorus + + + r 5
Anthoxanthum puelii 1 ¥ r 33
Spergula pentandra + + r 33
Spergula arvensis + L ¢
Androsace elongata + v A
d caucalietosum
Lathyrus tuberosus @ o o o g PR g E s s e F e E BT E e P L L o B AR E R G s e omoeeos w e S B 8w w, P 12
OC Chenopodietalia (Sperguletalia)
Apera spica-venti * 4 % 3 1 & 2 2 $ 129 g ®®. .+ q + ¥ 20 9 v iy 2 ¢ 1+ -2 8 & 9 2 2 + ¢ 1 + 2 3 1 2 3 % 1 * 2 1 %2 1919119 1V
Centaurea cyanus £ ® ® 2 + N ® HeE B 4 2 1 3 2 2 & 2 * 1Y = & & 2 2 2 + 3T 32 & 94 v & ] 1 + 2 + + VT
Raphanus raphanistrum + L+ + + o+ + 3 5 + + + + + 1 1 2
Vicia angustifolia et sativa i * + + . * ® * o 1 + ) + 1 18
'OC Centaureetalia (Papaveretalia)
Papaver rhoeas + * 2 % ¥ % 9 & & ¥ 2 ® 1 & B = + 1 8 2 + + o+ + 1 + 1 1 2 2 & % 1 % 2 + 2 + 2 11 43 2 NVDO
Consolida regalis * 2 = . e + 1+ 2 1 + £ 1 1 = . * * * * + * & 1.2 1. m 4
Buglossoides arvensis + + + 2 + ® 1= * * + * 120
Agrostemma githago 37 + + 1 + * L oo e 1 &
Ranunculus arvensis + + s 4 1 v + 83
Thiaspi arvense LA B + ¥ 5 + 83
myosuroides -4 1 2 1 + ” + 83
OC Sisymbrietalia
Tripleurospermum inodorum F T T S S e SR e T E S S S S S S S S S A T R R S S E R S S S S R T S S Y w72
Lactuca serriola § Bede BB ELIE . B o ey om W v W oy F oo s & * @ o5 3 we® a s ¥ & & W &5 B @ T E EEEEE EET no27
Bromus sterilis i e owm oy Oy owoa & oW B g ® B oA W P o8 @ om s G s 8 m® s owm® e s onos Gm R ™ on s o R® R o s ok N2
Descurainia sophia TR EEE N EE 4 ow ®om oy #ow owmowmeox ®E S oy oW R OB S & W @ e ¢ B 5 s R e m o 5 5. ow g %y g ¢ W og g U8
Bromus tectorum T & W R B AR ke & @ ie 6 5  BLE e e e wm e g 8 B e o & W e @ B B @ . o B OB o et B oy o W o B gt + 83
Crepis tectorum + * 2 1 + + 83
AC, d Stachyo-Setarietum
Anagallis arvensis B o B @y o ow o ow ®® p op T . e o 2 + o+ ¥ « % + + o+ o+ " 23
Oxalis dillenii 5 @ ®O® + * + ¥ o + + + 1 16
KC Stellarietea mediae
Viola arvensis 2 4+ 1 2 2 2 4 271 %% 4 £ % 2w 219 2 1'% 2 1 LT 1t a9 2 20 &T 8H 8 32w e 2 E R F et . 0 VA0
Ambrosia artemisiifolia x #® g 4 + 2 & 2% % 1 2T % ] %@ 11 & 2 & & 2 2 o & 2 A + 1 ¥ 1 %« wwew @ g 2 2 + 1 2 1 .2 1 1 2 N &0
Capsella bursa-pastoris + o+ o+ + o+ + o+ D + R R B S T + + F . AR AE W e s ok + +4 4+ 4+ + + IV 80
Stellaria media & . R S p W & 4 & & % & § 1 % , & ¥ % §F ¥ * & b + O+ o+ L B I N + 1 + + V70
Convolvulus arvensis + o+ o+ > & & ® 1 + . o+ Lo+ o+ 2 + + i + 1 L + o+ + s + + o+ L+ o+ + + o+ o+ 1 + IV 63
Chenopodium album o e o oW ® W, g o+ + L + o+ s & @ + + - + o+ + o+ + o+ + o+ m 52
Fallopia convolvulus 5 B 2 g o ¥ 1% 5 H * o & o X & =W + o+ + 1+ + o+ o+ + 1 5 + * 1 % %, @ + M S0
Lamium amplexicaule 2 m + T O 5 & " + + o+ + + o+ + + M 45
Veronica hederifolia 1 + + + 1 + o+ + o+ + o+ + o+ 1+ + o+ 4 + # 3 # + + + o+ + m 43
Lamium purpureum £ on w9 + + o+ + o+ . + o+ o+ + + + 5 + L S S T + L m 42
Myosotis arvensis * 5 + o+ + 1 1 + 1 + + = + + o+ o+ o+ + + o+ o+ + o+ + + 1 2 m 42
Cirsium arvense Lo + 4+ 1 + + + + o+ o+ o+ + o+ .+ + + + o+ + o+ o+ + n 38
Veronica persica ko B o OB o, % @ 5 g 2% % % B 5 o g & B EN o o ® s e om s B T . 5 me 8§ @5 &0 & WO 8 @ W w n 32
Geranium pusillum % W W v w ay m oy & B B omoowm ® mow P w s ® = O®E ® & w g & E e ¥ o B oo ® L s o o wmos o B o W o o o oy E owmog < < B n 28
Cardaria draba ol S (. SRR R T SIEPIETT  J EE o o o & B % B ¥ s > & m w oam w s 0B B WiE n 22
Matricaria chamomilla A s e o e e & F e WO o B w s o o oe oe B E o n ow ow o w § E o W ® % % w o e g 112
Begleiter
Elymus repens 2 & w & 1 + o+ * 2 % & & # 1 4 4 » ¥ T 2 €« 41 2 219 1 % + 0+ 1+ 4 L T S B 2 . B B 1 2 1 vV 77
Polygonum aviculare . . + 1+ o+ o+ + o+ 2 4+ + 1 4+ + o+ 4 2 1 I + + S + . ®oome @ g D 2 v 65
Arenaria serpyllifolia 1 + + + 1 + 3 + + o+ o+ + Lo+ 4 3+ + o+ 4+ + " + o+ 1 + + 4+ 3 + o+ o+ T m 53
Galium aparine & o % ok A s G ®om o, e 1 F + o+ % 1+ + o+ o+ . + # 5 + O m 48
Artemisia vulgaris v 5 E @ om % %o w9 + o+ o+ i b e & + o+ + + + + + + + + 4 n o3s
Silene latifolia subsp. alba 4 g 5 3 5 M o E oy & 5 g % @ + + + - & + > » » + 0+ n 23
Ranunculus sardous 2 B T.9 w ™ s o5 ® oL oz on s ®E o o e owm o P s H F oy R o R oy s s @ B ® + 4+ + + + + n 23
Taraxacum officinale 5 5 g ¥ & § " 3 & ¥y 3 ok + ® i " " : 9 + % . A . . " P 5 5 " & @ + o+ 4+ 1 20
Chondrilla juncea g X 3 w P P @ % ¢ " " % 5 § i d ¥ y % . ¢ 3 . . y . o W 2 B w « ¥ ’ . N . - | 4 # . I + + + 1 18
Lolium perenne 2 B oaE o ow owm ox om w w 8§ B B . € & @ @ « B 3 o ® o5 & ow ® + 1 & w'ic ® o 9 W #® & 2 3 1 18
Bromus hordeaceus P ® oaE oy v os o B E % om s 2B o s o @ F ¢ * s % o m @ s @ @ ¢ & % vom g W s w W g o O 115
Achillea millefolium § @ @ m o e ose B wc o &, B 0§ gy E S e v B & @ - e g 8 A oG B o B oee W ow w &% w MO 113
Poa annua ¥ owlom o e % @ W B * w0 F 4w om oma s om & f ¥ om owm os e w » & = ® L0 & % w B s s * s & EL@ s a6 I 13
Valerianella locusta s v ®UF L L om os & ® o o2 B omow % o= om e % B § = W ow B g B o, o on ¥ 3 o om o ow - ® ox B % &, B o weow v ¥ ox o« » £
Equisetum arvense 5 6 mit.e w owm w2 B o B & @ W B A & im i B B M # & & o w w6 s B % % » 9 @ 5 3 y g we um e M 1 @6 &= & « + 0+ 1 1 12
Poa pratensis s v o ¥ 4 g s B @ oW v om o ¥, %, & 5 o ® a @ @ o e . L - . : & . . W + 10
Daucus carota s o ot s ® ol B s B s W o om W oa ® OB R 8 w % & 0 g @ * . z 4 » & R d g Mug.wcw .8 m om o« p & By
Falcaria vulgaris g % e w ® S m 2 ® @ o s @ & 5 & g & @ « & & 4 i € w = & v @ s @ @ ® + 83
Medicago lupulina 5 w2 e ® B & @ mr e E omo8 @ om o ® i W OB w8 5 b 2 & & B B o : - w & B W B o e Y + 83
Plantago major s & WUE & & &m @ e 5 b ® 5 a £ g & @ s @ 5 & & B g o & 3 ¥ 5 % @ u F + .8 B85 "5 w Tw B B la @ + 83
Epilobium tetragonum % 4 & 58 & W &, W% W & 4% 3 5@ * 5 5 5 B " g v o BB ey g & & i@ + 67
Holosteum umbellatum = F % s g % . B 3 " i 8 A g § N & & i ¥ + 5 3 F é i 5 § 3 § S 9 % + .+ 87
Lepidium campestre * & & T B W W e & 8 * W oW & o @ @ 4.8 @ W 1 5 5 2 % & B & 8 % & B ® @ s WG
AuBerdem:
Adonis aestivalis: 8:+, Adonis ﬂammea 8+, Alllum scorodoprasum: 33:+, Anchusa officinalis: 28:+, 54:+, 56:+, Anthriscus caucalis: 44:+, 59:+, i i 25+, elatius: 22:+, Bifora radians: 8:+, Bromus arvensis: 52:1, Camelima alyssum: 1:+, 2:+, 3:+, Carduus acanthoides: 26:+,
Cerastium dubium: 1.+, 3:+, Ci 51:+, 54:1, C i 6:+, Cynodon dactylon: 59:+, Cynoglossum omunale 35:+, Dactylis glomerata: 14:+, 35:+, Digitaria sanguinalis: 20 & AB i 52 i Ecmnocmoa crus-galli: 49:+, Erigeron annuus: 12:+, 57:+, Eryngium campestre: 2:+,
3:+, Ery: 9+, i i ia: 17:4, ia esula: 36:+, Galium molluqo 32:+, Geranium columbinum: 9:+, Juncus bufonius: 20:+, 50:+, Lactuca saligna: 12:+, Lolium i : 16, i 15:+, 26:+, 38:+, Mentha longifolia: 45:+, Muscari comosum: 29:+, 60:+,

Nigella arvensis: 28:+, Nonea pulla: 27:+, 29:+, Odontites vulgaris: 20:+, 55:+, O\ 1:+, 3:+, Pastin sativa: 5 +,Plantago lanceolat 13 +, Poa bulbosa: 5:+, Poa trivialis: 59:
Sagina apetala: 43:+, Senecio vulgaris: 14:+, Setaria pumila: 19:+, 28:+, 29:+, Solidago gigantea: 45:+, Sonchus olersoeus: 26:+, Tragopogon dubius: 26:+, Trifolium campestre: 36:+, Trilolium pratense:

14:+, argentea: 35:+, 49:+, Rorippa austriaca: 2:+, Rubus caesius: 57:+,
+, 12:+, 50:+, Trifolium repens: 55:+, 56:+, Valerianella imosa: 27:+, 29:+, Veronica polita:26:+, Veronica

praecox: 45:+.

Fundorte der Aufnahmen:

Csapod: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 28; Vitnyéd: 7; Cirak: 8; Péli: 9; Répceszemere: 10; Szarfold: 11; Vinar: 12, 15; Csdnge: 13; Gydmore: 14; Jénoshazn 16, 17, 18, 19; Tétszentkat: 20, 21; Mérichida: 22, 23, 34, 47, 51; Papoc: 24; Marcalgergelyi: 25; Kenyeri: 26, 46; Noszlop: 27, 29, 40; Kemenesszentpéter: 30;
Nemeskeresztir: 31, 32, 33, 36, 37, 41, 42; Vondck: 35, 49, Gyarmat: 38; Tét: 39; Papasalamon: 43; Csikvand: 44; : 45; 48, 54; i 50, 59, 60; : 52, 53, 55, 56, 57, Karaké: 58;

*Legende (fiir Aestivalassoziationen):

normale Ziffer = Winterfrucht (Herbstsaat); kursive Ziffer = (Friihj "0"= im i ich, aber auBer der ersten Drillreihe; "-" = erstjhrige Brache.

pH Werten:
3: 5,8 /H,0/; 4,91 /KCLJ. 10: 5,77 H,0/; 5,03 /KCLJ. 13: 5,92 /H,0/; 5,18 /KCL/. 29: 6,08 /H,0/; 5,31 /KCL. 36: 5,87 H,0/; 5,11 /KCL/. 39: 5,07 /H,0/; 4,11/KCL/. 50: 5,96 /H,0/; 5,31 /KCLJ. 51: 4,65 /H,0/; 3,71 /KCL/.
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18:+, Cynodon dactylon: 3:1, 58:+, 85+, 85:+, Descurainia sophia: 2:+, 11:+, 63+, 80:+, Equisetum arvense: 58:1, 81:1, Eragrostis minor: 3:1, 17:+, 79:+, Erigeron annuus: 18:+, 78:+, 82:+, 83:+, Euphorbia esula: 54:¢,

51:+, Phacelia tanacetifolia: 7:2,

m_.
:
;
|
m
!
!
|

Variante

7.

24; Lécs: 25, 27, 89; Saftoskdl: 26; B6: 28;
78;

76; Dor: 77,

72; Ivén: 73, 74; Lov6: 75;

18, 22; Gydrség: 17; Tép: 18, 21; Rajka: 19, 53, 54, 55, 80;
o

Pépa-

Gybr-

15, 48;

2,

10, 11, 12, 13, 42, 60, 70; Haldszi: 14, 43, 44;
58; Dunakiliti: 56; Hédervér: 81;
o=

: 52;

Hidegség und F

Ziffer durch keine L

; 748 /KCU.

- 5; POski: 8, 45, 48, 80; Jénossomorja: 7, 34, 58, 57, 81;

0" = keiner

;7,38 /KCU/. 80: 8,38

32, 33; Ujudvar. 35, 71; Bezi: 36; Rébcakapi: 37; Ujronaf0: 38, 39, 40, 41; Kimle: 47; Levél: 49;
Deckung

hlag

Gy Pinke Ackerunkrautgeselischatien

Tab. 7: Stachyo

Jahr (19.)
Gesamt-Deckung (%)
Unkraut-Deckung (%)

d Variante von Oxalis stricta

Lathyrus tuberosus

Consolida regalis

Veronica polita

Papaver rhoeas
OC Sisymbrietalia

Sinapis arvensis

Conyza canadensis
Lactuca serriola
Amaranthus blitoides
Digitaria sanguinalis
Diplotaxis tenuifolia
Diplotaxis muralis

OC Chenopodietalia (Sperguletalia)

KC Stellarietea mediae

Hibiscus trionum

Viola arvensis
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Setaria pumila
Sonchus asper
Echinochioa crus-galli
Solanum nigrum
Sonchus oleraceus
Stellaria media
Atriplex patula
Galinsoga parvifiora
Cannabis sativa
Panicum miliaceum

Cirsium arvense

1:+, 85:+, Setaria verticllata: 0:+, 47+, 85:+, Sherardia arvensis: 30:+, 80:+, Sideritis montana: 4:+, 17:+, Sinapis alba: 23:+, Sisymbrium orlentale: 2:+, 17:+, Solanum villosum: 32:#, 33:+, Stachys palustris: 81:+, Symphytum officinale: 25:+, 38+, 58:+, Teucrium botrys: 10:1, 42:+, Thiaspi arvense: 28:+, Trifollum pratense: 8: +, 28:+, 85-+, 74:+, Vicia hirsuta: 36:+, 88:+, Vicia tetrasperma: 24:#, 29:+, 30-+, Vicia vilosa:

Fundorte der Aufnahmen:

Hegyeshalom: 1, 8, 20, 50, 51; Naszély: 2; NyergesGifalu: 3; Tét: 4, 63,
30, 31; v
; Magléca: 84;
*Legende (fir Herbstassoziationen):

33: 8,10 /H,0/, 7,28 /KCL/. 34: 8,23 H,0/, 7,38 KCU/. 71: 8,1

PH Werten:



Gy Pinke Ackerunkrautgeselischaften

Tab. 8: Stachyo annuae-Setarletum pumilae Variante von Oxalis stricta
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23389
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522283
222023
222023
323089
288083
¥28083
522083
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Jahr (19.)
Gesamt-Deckung (%)
Unkraut-Deckung (%)

17:+, 28:1, Erigeron

47+, 481,

14:+, Datura

46:+,

:+, Nigella arvensis: 32:+, Plantago lanceolata: 18:+, 36:+, Portulaca oleracea: 19:+,

. Robinia pseudacacia: 24:+, 35+, Setaria verticillata: 31:+, Tanacetum vulgare: 35:+, Teucrium botrys: 32:+, Thiaspi arvense: 35:+, 48:+, Trifolium arvense: 36:+, Urtica dioica: 27+,

29:+, 47:+, Camelina microcarpa: 5:+4, 31:+, Cannabis sativa: 24:3, 28:+, Cardaria draba: 32:+,

32+, pusillum:

: 11:+, 30:4,

12:+, Galium

esula: 5:4, F
40:+, Juglans regia: 17:+, 28:+, Lapsana communis: 26:+, 35+, Lotus comiculatus: 46+, Malva neglecta: 1:+, Malva sylvestris: 5:+, Morus alba:

38:+, Potentilla anserina: 30:+, Potentilla reptans: 11:+, 15:+, Raphanus raphanistrum: 19+,

45+,
35+

glaucum: 29:+, Cichorium intybus: 16:+, Cirsium eriophorum: 1:+, Clematis vitalba: 48:+, Conium maculatum: 24:+, 34:+, Crepis tectorum: 45:+, Cuscuta

32:+, Vicia

47+,

e,

Amaranthus albus: 5+, Apera spica-venti: 48:+, Arctium lappa: 15:+, 21:+, Arctium minus: 1:+, Avena fatua: 13:+, 41:+, Bidens

Carex hirta: 40:+, C

annuus: 9:+, 47:+, Erucastrum gallicum: 42:+,

Vicia hirsuta: 7.+, 35:+, Vicia sativa et

Fundorte der Aufnahmen:

16, 17; Cirék: 18, 19; Mihdlyi: 20, 37; Kisfalud

33; Kapuvér: 34, 35, 41, HOvej. 40; Pski: 42; Cséfordjanosfa: 43, 44; zwischen Noszlop und Pépasalamon: 45; Bodonhely: 46; Gydr-Gyirmét:
Brache.

15;

14;

0" =

Ziffer durch keine L

29,30, 31;

27; Rajka: 28;
0" = keiner

Deckung im

Csoma: 1, 39; LovO: 2, Vitnyéd: 3; Kisbabdt: 4, Mosonmagyartvér: 5, 32, Oroszi: 8; Nagyalasony: 7; Déka: 8; Mihdlyfa: 9; Iszkaz: 10, 36; Bogyoszi6: 11; Jobahéza: 12, 38; Faréd: 13;

21; Babtt: 22; Szérfold: 23; Csatarimajor: 24; Acsalag: 25; Osli: 28; Or
47, Egyhdzaskesz0: 48, Szany: 49, Sobor: 50.

“Lagende (fir Herbstassoziationen):
Ziffer durch | =
PH Warten

3:7,99 M0/, 7,19 /KCU. 13: 6,43 H,0/. 5,34 /KCLJ. 17: 6,96 /H,0/; 5,87 /KCLJ. 28: 7,42 H,0/; 6,71 /KCLJ. 35: 7,8 H,0/; 6,84 /KCLI. 38: 6,39 /H,0/; 5,27 /KCU/. 39: 6,55 /H,0/; 5,4 /KCL. 40: 6,91 /H,0/; 5,84 /KCLJ. 43: 7,95 M,0/; 7,12 /KCU.



Gy. Pinke: Ackerunkrautgeselischafien
Tab. 9: Echinochloo-Setarietum pumilas

Jahr (19.)
Gesamt-Deckung (%)

Tripleurospermum inodorum
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Fundorte der Aufnahmen:




Tab. 10: Digitario-Setarietum pumilae

Gy. Pinke
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Jahr (19.)
Gesamt-Deckung (%)

112, P 13;

, 20; Csikvand: 21; Tétszentkit: 22, 23; GyOrszemere: 24, 25; Vindr: 28; Marcaigergelyi: 27, VOndck: 28, 29, Malomsok:

Ziffer durch keine Unterstreichung = Hackfrucht-Deckung; 0" =

keiner

h's

vag-Deckung im

18; Acs: 17, 18; Esztergom: 19,
Brache.

14, 15;

zwischen Hidegség und FertShomok: 1; Rébaszentmikios: 2. Arpés: 3, 9, 10, 11; Nemeshany: 4; Nagypirit: 5; Noszlop: 6; Dénesfa: 7;

*Legende (filr Herbstassoziationen):

Ziffer durch L

Fundorte der Aufnahmen:



