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Die Pflanzengesellschaften des Auengriinlandes
im Biosphirenreservat Mittlere Elbe (Sachsen-Anhalt)
im historischen, raumlichen und syntaxonomischen Vergleich

— Guido Warthemann, Lutz Reichhoff —

Zusammenfassung

In der vorliegenden Arbeit wird ein Uberblick iiber die Pflanzengesellschaften des Auengriinlandes
im Mittelelberaum zwischen Wittenberg und Schénebeck in Sachsen-Anhalt (Biosphirenreservat Mitt-
lere Elbe) gegeben. Es werden 5 Gesellschaften unterschieden — Cnidio dubii-Deschampsietum cespito-
sae, Filipendulo vulgaris-Ranunculetum polyanthemi, Dauco-Arrbenatheretum elatioris, Galio mollugi-
nis-Alopecuretum pratensis und Elymus repens-Gesellschaft — sowie Untergesellschaften aufgestellt und
thre Ausprigungen im Gebiet beschrieben. Die Gesellschaften werden einem historischen und raum-
lich-regionalen Vergleich unterzogen. Ihre syntaxonomische Stellung wird diskutiert. Mit dieser Verof-
fentlichung soll eine Liicke in der aktuellen Bearbeitung wechselfeuchter Griinlinder im bundesdeut-
schen Raum geschlossen werden.

In den 199Qer Jahren erfolgte durch die einsetzende extensive Nutzung eine floristische und struktu-
relle Regeneration des Auengriinlandes in Anniherung an historische Ausbildungen der 1950er Jahre.
Gegeniiber dieser im Vergleich mit der intensiven Nutzung der vergangenen Jahrzehnte positiven
Entwicklung stellen gegenwirtig Nutzungsvernachldssigung und -auflassung von Flichen eine neue
Gefahrdung fiir das artenreiche Auengriinland dar.

Die beschriebene Struktur und Artenzusammensetzung sowie die vorgenommene syntaxonomische
Einschitzung des Auengriinlandes sind mit den Ergebnissen weiterer jiingerer Arbeiten zu dieser The-
matik in Mittel- und Nordostdeutschland vergleichbar. Sie werden gegeniiber dhnlichen Gesellschaften
benachbarter Gebiete als eigenstindig betrachtet.

Abstract: Plant communities of flood-plain grassland in Biosphere Reserve Middle Elbe
(Sachsen-Anhalt) in historical, regional and syntaxonomical comparison

A survey is given of floodplain grassland plant communities in the Middle-Elbe region between Wit-
tenberg and Schonebeck in Sachsen-Anhalt (Biosphere Reserve Middle Elbe). Five communities are
distinguished: Cnidio dubii-Deschampsietum cespitosae, Filipendulo vulgaris-Ranunculetum polyanthe-
mi, Dauco carotae-Arrbenatheretum elatioris in the Silaum silaus subassociation, Galio molluginis-
Alopecuretum pratensis and an Elymus repens community. Subassociations are established, the characte-
ristics of these groups in the territory are described. The communities are also compared historically
and spatial-regionally, and their syntaxonomical positions are discussed. This publication fills a gap in
the contemporary treatment of seasonally varyingly moist floodplain grasslands in Germany.

In the 1990s these grasslands regenerated to approach the historic formations of the 1950s. In con-
trast to the intensifying use from the 1960s to the 1980s, the current extensive use of the grassland pro-
motes this development. Nevertheless, abandonment and fallowing of areas pose a threat for species -
rich floodplain meadows.

Structure, species composition and syntaxonomy of grassland in this territory are added to the
results of other recent scientific treatises with this topic in middle and northeastern Germany. The
occurrences of these grasslands are regarded as independent of similar communities in nearby areas.

Keywords: floodplain grassland syntaxonomy, middle Elbe, historical and spatial-regional comparison,

Sachsen-Anhalt.

1. Einleitung

In den Auen der Elbe und ihrer Nebenfliisse im Gebiet des Biosphirenreservates Mittle-
re Elbe (Sachsen-Anhalt) nehmen Griinlinder einen hohen Flichenanteil ein. Im Rahmen
einer im Jahre 1997/98 erarbeiteten Studie (REICHHOFF & WARTHEMANN 1998) wur-
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den vom gesamten Auengriinland dieses Gebietes die naturschutzfachlich wertvollen Aus-
bildungen erfasst, floristisch-pflanzensoziologisch charakterisiert und naturschutzfachlich
bewertet. Nutzungs- bzw. Pflegemafinahmen wurden vorgeschlagen. Vordergriindiges Ziel
dieser Arbeit war, Griinlandbestinde hinsichtlich ihres naturschutzfachlichen Wertes zu
beurteilen und ihre Eignung fiir eine honorierte Nutzung im Rahmen des Vertragsnatur-
schutzes einzuschitzen. Dabei wurde auf die Erfassung aller Griinlinder in ihrer gesamten
standortlichen und floristischen Breite Wert gelegt. Bei einem Gesamtgriinlandbestand des
Biosphirenreservats von 8.968 ha, entspricht 20,7 % der Gesamtiliche, ergibt sich ein durch
Vertragsnaturschutz zu bindender Anteil von 19,0 % der Grinlandfliche in den Wertstufen
»sehr wertvoll“ und ,wertvoll* (REICHHOFF, WARTHEMANN & BRAUER 1999).
Neben diesen Aspekten stellt die Studie die erste flichendeckende Bearbeitung des Auen-
grunlandes des Mittelelberaumes zwischen Wittenberg und Schénebeck seit den Beschrei-
bungen von HUNDT aus den 1950er Jahren (1954, 1958) dar.

Nach Jahrzehnten der Griunlandintensivierung und einhergehender Standortnivellierung
setzte zu Beginn der 1990er Jahre ein Nutzungswandel durch Extensivierung und Auflas-
sung ein. Damit wurde der Griinlandvegetation wieder in verstirktem Mafle ermogliche, ihre
Struktur und Artenzusammensetzung entsprechend den standortlichen Gegebenheiten aus-
zupragen. In dieser kurzen Zeit konnten sich die zwischenzeitlich an Arten verarmten
Grinlinder grofiflichig zu Vegetationsbestanden regenerieren, die den von HUNDT
beschriebenen Pflanzengesellschaften und Auspragungen nahe stehen. Sowohl Nutzungsin-
tensivierung als auch Nutzungsvernachlissigung pragen jedoch das heutige Vegetationsbild
der Grunlandgesellschaften.

2. Das Untersuchungsgebiet
2.1. Einfithrung in das Gebiet

Das Untersuchungsgebiet (im folgenden UG) befindet sich im 6stlichen und mittleren
Teil von Sachsen-Anhalt (s. Abbildung 1). Es umfasst die Aueniederung der Elbe in ithrem
Mittellauf von Wittenberg bis Schonebeck sowie die Auenbereiche von Saale und Mulde
nahe ihrer Miindungen. Das gesamte UG befindet sich im Biosphirenreservat Mittlere Elbe.

Entsprechend der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands liegt das Gebiet in der
Landschaftseinheit Elbe-Elster-Tiefland (MEYNEN & SCHMITHUSEN 1962). Die Land-
schaftsgliederung von Sachsen-Anhalt weist es zum tiberwiegenden Teil als Landschaftsein-
heit Dessauer Elbetal aus. Geringere Anteile am UG haben das Untere Saaletal und das Mul-
detal (SZEKELY 2000).

Das saalekaltzeitlich als Urstromtal angelegte Elbetal im UG wurde im Holozin mit
Auensedimenten unterschiedlicher Substrate ausgekleidet. In der Aue dominieren Auenleh-
me, -schluffe und -tone. Auensande und -salme sind vorwiegend in Flussnihe anzutreffen.
Unterlagert werden sie von pleistozinen Fluss- und Schmelzwassersanden. Fiir das UG sind
Diinenziige innerhalb der holozinen Aue charakteristisch. Gewdhnlich begrenzen weichsel-
zeitliche Niederterrassen die Auen. Daran schlieffen sich im Ostteil Hochflichen aus saale-
kaltzeitlichen Sander- und Morinenablagerungen (Fliming im Norden, Mosigkauer und
Diibener Heide im Siiden) und im Westteil Landschaften mit weichselzeitlichen Léfldecken
an (REICHHOFF 1991a, RINKLEBE et al. 2000).

Wahrend das rezente Gewisserbett der Elbe durch Uferverbauung grofienteils festgelegt
ist, kennzeichnen grofle Retentionsflichen mit einer weitgehend naturnahen Grundwasser-
stands- und Uberflutungsdynamik die Auen im UG. Regelmifig werden mehr oder weniger
grofle Auenbereiche vom Frihjahrshochwasser Uberflutet. Gelegentlich treten Hochwisser
auch im Sommer oder Spitherbst auf. Schlickablagerungen fithren zu stindiger Aufsedimen-
tation der Aue und damit zur Nihrstoffnachlieferung. Charakteristische Elemente der
Auenbereiche sind Flutrinnen und Altwisser.

Die Béden der holozinen Aue entstanden aus Hochwassersedimenten. Grof}flachig sind
Vega, Gley sowie Uberginge zwischen ihnen mit hydromorphen Merkmalen in unterschied-
licher Stirke ausgebildet. Gleye bilden in Auenrandlagen und Flutrinnen gelegentlich Uber-
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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes.

ginge zu An- und Niedermoor. Weitere Auenbdden im UG sind Tschernitza als schwarzer-
dedhnliche Sonderform und Paternia als Auenregosol. Pseudogley ist gelegentlich in lehmi-
gen bis tonigen Auensubstraten entwickelt (REICHERT et al. 2000, RINKLEBE et al.
2000).

Das UG befindet sich in einem trocken-warmen Flussabschnitt der Elbe in der Klima-
region Elbeaue. Die Niederschlige zeigen ein West-Ost-Gefille. Die mittlere jihrliche Nie-
derschlagshohe betrigt in Dessau 552 mm, an der Saalemindung dagegen nur 495 mm. Die-
ser trockenere westliche Bereich des UG gehért bereits zum Mitteldeutschen Trockengebiet.
Der hohere Anteil der Niederschlage fallt im klimatischen Sommerhalbjahr. Das langjahrige
Mittel der Temperaturen liegt bei ca. 9,0°C mit relativ geringen Januartemperaturen (ca. 0°C)
und hohen Juliwerten (ca. +18,5°C).

2.2. Pflanzengeographische Verhiltnisse und Flora

Die floristisch-pflanzengeographische Stellung des Mittelelbegebietes, das zu den pflan-
zengeographischen Bezirken Dessau-Magdeburger Elbetal und Torgau-Wittenberger Elbetal
gehort, wird durch das gehiufte Vorkommen von wirmeliebenden Florenelementen
bestimmt. Unter ihnen treten solche des Griinlandes mit Bevorzugung wechselfeuchter
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Standorte besonders hervor. Weiterhin kommen wirmeliebende Wasser- und Waldpflanzen
vor (MEUSEL 1955).

Das UG wird von einer Reihe floristisch bedeutsamer Sippen besiedelt. Zu nennen sind
insbesondere stliche bzw. siidliche Elemente der Griinlinder und Staudenfluren: Cnidium
dubinm, Thalictrum Iucidum, Carex praecox, Lathyrus palustris, Serratula tinctoria, Viola
persicifolia, Ivis sibirica, Cardamine parviflora, Cerastium dubium, Allium angulosum, Tha-
lictrum flavum, Senecio sarracenicus, Scutellaria hastifolia, Rorippa pyrenaica, R. austriaca,
R. anceps, Psendolysimachion longifolium, Inula britannica, I. salicina, Euphorbia palustris,
Leonurus marrubiastrum, Clematis recta, Cucubalus baccifer, Barbarea stricta, Verbascum
blattaria. Als Stromtalarten ist ihre Verbreitung in unserem Raum gewohnlich auf wirme-
getonte Flusstiler beschrinkt. Hierochloe odorata befindet sich hier an der Siidgrenze des
europaischen Hauptareals JAGE 1992, KORSCH 1999, MEISEL 1977a, REICHHOFF
1991b, REICHHOFF & WARTHEMANN 1998, 2000).

2.3. Friihere und aktuelle Nutzung

Auenwiesen sind Griinlinder, die auf allochthonen Boden siedeln und regelmaflig oder
episodisch vom Hochwasser der Fliisse tiberflutet werden. Historisch gesehen bildeten sich
die groflen Auenwiesen als Ersatzgesellschaften gerodeter Weichholz- und Hartholzauen-
walder heraus. Diese Rodungen liegen z.T. erst 2 bis 3 Jahrhunderte zuriick. Natiirliche
~Auenwiesen® sind kleinflichig entlang der Fliisse auf Schwemmlandflichen denkbar.

Entscheidender Nutzungsfaktor der Auenwiesen bis in das 19. Jahrhundert hinein war
die Beweidung. So lief§ sich fiir das Mittelelbegebiet noch eine flichendeckende Schafthutung
auf den Auenwiesen bis ca. 1850 nachweisen. In der 2. Hilfte des 19. Jahrhunderts setzte
sich dann die Mahd als beherrschende Nutzungsform durch. In dieser Zeit sind die uns
heute bekannten artenreichen Auenwiesen als Mihwiesen mit klarer pflanzensoziologischer
Zuordnung entstanden.

Bis ca. 1950 waren die Mihleistungen durch manuelle Mahd bzw. Nutzung einfacher
Technik begrenzt. In den 1950er Jahren begann sich der durch Krieg und Landflucht verur-
sachte Mangel an Arbeitskraften allmihlich durch fortschreitende Mechanisierung der land-
wirtschaftlichen Arbeitsprozesse zu entschirfen. Bis in diese Zeit war die Griinlandbewirt-
schaftung in Auen vorwiegend auf die Ernte beschrinkt, die Schwebstoffzufuhr aus Uber-
schwemmungen reichte zur Nahrstoffnachlieferung aus (HUNDT 1983).

Die Griinlandnutzung der 1960er bis 1980er Jahre wurde durch zunehmende Intensivie-
rung und industriemiflige Produktion bestimmt. Die spezialisierten Landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften waren auf die maximale Erzeugung landwirtschaftlicher Roh-
stoffe und Produkte ausgerichtet. Die Wiesen wurden maschinentauglicher gestaltet. Dazu
gehorten nicht nur Entwasserung sowie Beseitigung von Gebiischen und feuchten Senken,
sondern auch verstirkte mineralische und organische Diingung, die eine Zunahme der jahrli-
chen Schnitthiufigkeit mit frilherem Erstschnitt und hoheren Hektarertrigen ermoglichten.
Die Flichen waren in der Regel durch eine Mahd-Weide-Wechselnutzung mit hohen Besatz-
dichten an Rindern gekennzeichnet. Zum Nutzungsregime gehorten Griinlandumbruch mit
nachfolgenden Griinlandansaaten. Die Griinlinder wurden mit ca. 250 kg N/ha (max. bis
600 kg N/ha) gediingt und bis 300 mm/Jahr beregnet. Oft wurden 4 bis 5 Schnitte und Wei-
denutzung mit Besatzdichten von 2,5 bis 3,5 GVE/ha durchgefithrt (HUNDT 1983). Durch
Umbruch von Griinland und nachfolgende Ackernutzung gingen zahlreiche wertvolle
Griinlandbestinde verloren. Unter dieser Nutzungsintensitit kam es zu einer deutlichen flo-
ristischen Verarmung. Standorte wurden nivelliert. Artenarme Bestinde, vorwiegend aus
schnitt- und trittvertraglichen Arten sowie annuellen Ackerwildkriutern und nitrophilen
Stauden bestehend, breiteten sich grofiflachig aus (vgl. HUNDT & SUCCOW 1984). Einzi-
ger begrenzender Faktor fiir die Intensivnutzung war die Uberflutung durch das Hochwas-
ser der Fliisse.

Seit 1990 erfolgte ein drastischer Riickgang der Tierbestinde. Aufgrund wirtschaftlicher
Zwinge ging die intensive Nutzung grofiflichig zuriick. Extensivierung ermoglichte bald
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eine erkennbare Regeneration des Griinlandes in Anniherung an historische, artenreiche
Bestinde. Wihrend sich die Vorkommen einiger wertvoller Griinlandarten stabilisiert und
ausgeweitet haben, sind andere Arten verschollen. Zwangsweise Folge des Riickgangs der
landwirtschaftlichen Produktion ist aber auch, dass Flichen unternutzt werden oder aus der
Bewirtschaftung herausfallen und sich Griinlandbrachen mit entsprechendem Arteninventar
ausweiten. Das Griinland befand sich damit in den vergangenen Jahrzehnten in stindigem
Wandel und auch heute ist ungewiss, in welcher Form die Nutzung zukinftig betrieben
wird.

3. Methodik

Die Vegetationserfassung erfolgte in zwei Arbeitsschritten (s. REICHHOFF & WARTHEMANN
1998). Zur Kartierung des gesamten Auengriinlandes wurden auf jeder Fliche stichprobenweise Vegeta-
tionsaufnahmen im Zeitraum vom 25. Mai bis 15. Juni 1996 angefertigt. Zur Bewiltigung des hohen
Kartieraufwandes wurden vier Arbeitsgruppen gebildet. Die Vegetationsaufnahmen von Griinland-
flichen wurden nach der Methode der kombinierten Artmichtigkeitsschitzung mit einer siebenstufigen
Schitzskala (BRAUN-BLANQUET 1964) angefertigt. Fir die Fortsetzung eines Griinlandmonitoring
wurden auf der Grundlage dieser Kartierung vom 15. Mai bis 15. Juni 1997 Dauerbeobachtungsflichen
mit einer Grofle von 5 m x 5 m (25 m?) angelegt und dazu Vegetationsaufnahmen angefertigt. In die
Auswertung wurden weitere Aufnahmen aus dem gleichen Arbeitsgebiet einbezogen (AMARELL &
DIETZ 2000, BOHNERT & REICHHOFF 1981, REICHHOFF & SEELIG 1992, SCHUBERT 1998
n.p., WARTHEMANN et. al. 2000).

Abkiirzungen in den Tabellen:

K Kenn- und Trennarten Molinio-Arrhenatheretea
OA  Kenn- und Trennarten Arrhenatheretalia elatioris
VA  Kenn- und Trennarten Arrhenatherion elatioris
OM Kenn- und Trennarten Molinietalia caeruleae
VM  Kenn- und Trennarten Molinion caeruleae

VC  Kenn- und Trennarten Cnidion dubii

A Kennarten der Assoziation

W1  Quelle REICHHOFF & WARTHEMANN 1998 (Aufnahmen der Kartierung)

W2  Quelle REICHHOFF & WARTHEMANN 1998 (Aufnahmen der Dauerbeobachtungs-
flichen)

W3  Quelle WARTHEMANN et al. 2000

AD  Quelle AMARELL & DIETZ 2000

RS  Quelle REICHHOFF & SEELIG 1992

SC  Quelle SCHUBERT 1998 n.p.

BR  Quelle BOHNERT & REICHHOFF 1981

Die syntaxonomische Gliederung der Assoziationen und Untergesellschaften erfolgt anhand charak-
teristischer Arten. Kenn- und Trennarten im Sinne von OBERDORFER (1983; s.a. DIERSCHKE
1994) wurden um weitere diagnostische Artengruppen erweitert (vgl. ELLMAUER & MUCINA 1993,
SCHUBERT 1995).

Die syntaxonomische Benennung der Pflanzengesellschaften folgt - soweit nicht anders angegeben —
SCHUBERT et al. (1995). Die Nomenklatur der Arten entspricht FRANK & NEUMANN (1999).
Diese Autoren folgen grundsitzlich der Standardliste der Farn- und Bliitenpflanzen Deutschlands von
1998.

Es wurden die gesamte Bandbreite des Griinlandes erfasst und Ubergangsbestinde in die syntaxono-
mische Auswertung einbezogen. Auenwiesen weisen besondere standértliche Faktoren aus, die eine
gegenseitige Durchdringung unterschiedlicher soziologischer Artengruppen in den Bestinden hervorru-
fen. Hinzu kommt, dass der Nutzungswandel in den vergangenen Jahrzehnten bis heute nicht zu stabi-
len Wirtschaftsformen gefiihrt hat. Deshalb treten Bestinde auf, in denen zusitzlich Arten unterschied-
licher 8kologischer und nutzungsspezifischer Anspriiche in verschiedener Weise miteinander vergesell-
schaftet sind. Dadurch ist eine klare syntaxonomische Abgrenzung zwischen den einzelnen Gesellschaf-
ten und Untergesellschaften erschwert.
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Ein historischer Vergleich erfolgte zwischen den Vegetationseinheiten aus den 1950er Jahren und
denen von heute (Tabelle 14). Das originale Aufnahmematerial aus den 1950er Jahren existiert nicht
mehr. Deshalb konnten nur Stetigkeitsspalten der Vegetationseinheiten miteinander verglichen werden.
Dazu wurden die Vegetationseinheiten, die aufgrund zhnlicher standértlicher Gegebenheiten und
Artenzusammensetzung als homolog eingeschitzt wurden, gegeniibergestellt. Vegetationseinheiten
geringerer Ubereinstimmung wurden fiir eine Gesamtbetrachtung mit aufgefithrt. Um Fehlinterpreta-
tionen zu vermeiden, wurden sie als solche hervorgehoben.

Der Aufnahmezeitraum — vor der jeweils ersten Mahd — fithrte dazu, dass spitblihende, unauffillige
Arten in den Aufnahmen, insbesondere Allium angulosum, gelegentlich tibersehen wurde und damit
unterreprasentiert sein konnen. Rumex acetosa und Rumex thyrsiflorus wurden von den Erarbeitern der
Vegetationsaufnahmen nicht unterschieden. Rumex thyrsiflorus iiberwiegt im wechselfeuchten Griin-
land gegeniiber Rumex acetosa.

An einigen der Dauerbeobachtungsflichen wurden Bodenprofile (Tabelle 1 bis 8) angelegt, beschrie-
ben und Bodenproben analysiert (REICHERT et al. 2000). Die Anpalysen erfolgten nach folgenden
Methoden:

- pH-Wert: DIN 19684 Teil 1 (CaCl,-Losung)

— Humusgehalt: DIN 38414-S 2 (aus Trockenriickstand errechnet)

— Gesamt-Stickstoff: DIN 19684 Teil 4

- Kalium, Phosphor: DL (Lactat)-Methode nach Egner, Riehm

Bezeichnungen und Abkiirzungen entsprechen der Bodenkundlichen Kartieranleitung (ARBEITS-
GRUPPE BODEN 1994).

4. Pflanzengesellschaften

4.1. Brenndolden-Rasenschmielen-Wiese
[Cnidio-Deschampsietum cespitosae Hundt ex Pass. 1960]

(Tabelle 9 im Anhang)
4.1.1. Standort und Vorkommen

Die Gesellschaft ist in der rezenten Flussaue des UG auf mehr oder weniger regelmiflig
von Hochwissern iiberfluteten Auenlehm-, Auenschluff- und Auenton-Standorten mit star-
ker Frihjahrsdurchfeuchtung und sommerlicher Austrocknung ausgebildet.

An den Standorten der Typischen Ausbildung dieser Gesellschaft sind tGberwiegend
Vega, Gley-Vega, Vega-Gley und Gley, gelegentlich schwach pseudovergleyt, ausgebildet.
Hydromophiemerkmale sind mindestens bis 90 cm unter Flur erkennbar. Standorte, an
denen sie bis zur Oberfliche reichen, werden regelmiflig tberschwemmt, z.B. das Profil
unter der Phalaris arundinacea-Subassoziation. Die mineralischen Oberbodenhorizonte sind
stark bis sehr stark humos. Schwach bis mittel saure pH-Werte und eine mittlere bis geringe
Phosphorversorgung in den untersuchten Bodenprofilen sind als Kennzeichen fehlender
mineralischer Diingung seit 1990 anzusehen.

Tabelle 1: Schwach pseudovergleyter Vega-Gley (Cnidio-Deschampsietnm, Typische Subassoziation)

Ort Coswiger Luch

Substrat-Typ Auenlehm tber tiefem Sand

Horizont Ah Go-M M-Go Grol Gro2 Go
Liegendgrenze 10 20 50 90 110 >150
Kérnungsart Uls Uls Uls bis Ut2 U3 SI2 Ss
pH-Wert 5,1 4,6 5,8

Humusgehalt (%) 14,8 1,1 0,46

Gesamt-N (%) 0,41 0,07 0,04

Phosphor (mg/kg) 36 11 36

Kalium (mg/kg) 131 30 30
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Tabelle 2: Gley-Vega (Cnidio-Deschampsietum, Typische Subassoziation)

Ort Steckby-Pfingsthainichte

Substrat-Typ Auenlehm bis Auensand iiber tiefem Niederungssand

Horizont Ahl Ah2 M1 M2 M-Gol M-Go-2
Liegendgrenze 5 15 20 60 90 120
Kornungsart Ls4 Ls4 Ls4 Uls Ss Ss
pH-Wert 49 4.8 5,2
Humusgehalt (%) 9,0 2,2 0,3
Gesamt-N (%) 0,26 0,09 <0,01
Phosphor (mg/kg) 10 <5,0 6,2

Kalium (mg/kg) 73 41 15

Tabelle 3: Humusreicher Gley (Cnidio-Deschampsietum, Phalaris arundinacea-Subassoziation)

Ort Netzlache (nahe Autobahnausfahrt Vockerode)

Substrat-Typ Auenlehm bis Auenton tber tiefem Kiessand

Horizont Ah Go Gro Grl Gr2 fAh
Liegendgrenze 8-10 20 60 95 110 130
Kérnungsart Ls L3 Le3 Tu3 Tu2 bis Tu3 Ss
pH-Wert 5,0 4,8 5,2

Humusgehalt (%) 9,8 2,2 1,7

Gesamt-N (%) 0,30 0,08 0,02

Phosphor (mg/kg) 13 <5 8,5

Kalium (mg/kg) 82 83 87

Typische Brenndolden-Rasenschmielen-Wiesen unterliegen extensiver, tberwiegend
zweischuriger Mahnutzung. Unter Mihweidenutzung sind verarmte Bestinde der Gesell-
schaft ausgebildet.

Brenndolden-Wiesen sind rechtselbisch bei Coswig sowie zwischen Aken und Worlitz
auf der linken Elbeseite regelmiaflig anzutreffen. Sie kommen gelegentlich auch in den ibri-
gen Bereichen des UG vor. Elymus repens-reiche Bestiande sind vorwiegend auf den Bereich
des Elbe-Saale-Winkels westlich von Aken beschrankt.

4.1.2. Beschreibung

Kennzeichnend sind Arten wechselfeuchter Standorte, wie Cridium dubinm, Thalictrum
flavum, Silaum silaus, Sanguisorba officinalis, Galium boreale, Carex praecox und Selinum
carvifolia. Selten sind Viola persicifolia und Allium angulosum darin anzutreffen. Deschamp-
sia cespitosa und Ranunculus repens kommen regelmiflig vor. An Futtergrisern dominieren
Alopecurus pratensis, daneben Poa pratensis und Poa trivialis.

Eine Phalaris arundinacea-Subassoziation nasser Standorte bildet giirtelférmige Bestin-
de entlang von Flutrinnen. Phalaris arundinacea und Agrostis stolonifera kennzeichnen die
Untergesellschaft. Zeitweise anhaltend vernisste Bestinde zeichnen sich durch Carex acuta,
Filipendula ulmaria und Stellaria palustris aus.

Dieser Untergesellschaft stehen Bestinde gegeniiber, die sich durch das Fehlen der Ried-
und Flutrasenelemente auszeichnen. Sie gehoren der Typischen Subassoziation an. Wechsel-
feuchte ertragende Griinlandarten, wie Silene flos-cuculi, Ranunculus acris, erscheinen in die-
ser Untergesellschaft regelmifig. Campanula patula und Leucanthemum vulgare deuten auf
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frischere Standortverhiltnisse hin. Der Anteil dieser Arten extensiv genutzter Griinlinder
geht bei intensiverer Nutzung mit zeitigem ersten Schnitt zuriick. Die Entwicklung spat-
blihender Doldenbliiter, wie Cnidium dubium, Silaum silaus und Selinum carvifolia, sowie
von Galium boreale und Sanguisorba officinalis wird durch frithen Erstschnitt nicht beein-
trichtigt. Jedoch treten dann hiufige Arten genutzten Griinlandes, z.B. Galium mollugo,
Achillea millefolium, Cerastium holosteoides, stirker in Erscheinung. Wihrend Cirsium
arvense in der iiberwiegenden Zahl der Bestinde zu geringem Anteil vertreten ist, gelangt
diese Art bei starker Nutzungsvernachlissigung zu hoherer Artmichtigkeit. Elymus repens
wird unter intensiverer Nutzung als Weidegras gefordert, kann sich aber auch bei Unternut-
zung ausbreiten. Dann kommen beide Arten gemeinsam mit héherer Deckung vor.

Anthoxanthum odoratum kennzeichnet Standorte mit nur mafliger Nihrstoffanreiche-
rung. Die Entwicklung solcher Bestinde erfolgt in der Regel auf ungediingten Auenstandor-
ten nur gelegentlich uberfluteter Randlagen der rezenten Flussaue. Auffallend ist die Hau-
fung dieser Bestinde in der Nihe von Ortschaften, wo sie handgemiht werden und der pri-
vaten Heuversorgung dienen. Diese Wiesen fallen hiufig durch héheren Anteil an Holcus
lanatus auf.

4.1.3. Historischer und riumlicher Vergleich

Bei einem Vergleich des Aufnahmematerials mit dem der 1950er Jahre (HUNDT 1954,
1958, PASSARGE 1960, TAGLICH 1955) ist eine deutliche Zunahme der Griser Arrbenat-
herum elatins und Holcus lanatus in den wechselfeuchten Bestinden auffallend (s. Tab. 14 i.
Anh.). Fur Alopecurus pratensis ist eine Erhohung der Bauwerte, nicht jedoch eine Haufig-
keitszunahme festzustellen (s.a. BURKART 1998). Deutlich gingen Arten zuriick, die bei
intensiver Nutzung konkurrenzstirkeren Arten unterlegen sind und nahrstoffirmere Ver-
hiltnisse kennzeichnen, insbesondere Viola canina, Hieracium umbellatum, Leucanthemum
vulgare, Iris sibirica und Euphorbia esula. Lathyrus palustris ist in heutigen Bestanden nicht
mehr nachweisbar. Viola persicifolia erschien in den Aufnahmen von HUNDT aus den
1950er Jahren nicht, dafiir war Viola pumila vertreten. Andere typische Arten wechselfeuch-
ter und feuchter Standorte, von denen wiahrend der 1960er bis 1980er Jahre ein deutlicher
Schwund in den Elbeauenwiesen zu verzeichnen war (BOHNERT & REICHHOFF 1981,
HUNDT 1983, 1996, HUNDT & SUCCOW 1984), konnten sich infolge Extensivierung in
den 1990er Jahren wieder verstirkt ausbreiten. So ging beispielsweise Gentiana pneumo-
nanthe durch Grunlandumbruch in diesem Wiesentyp verloren (VOIGT 1993) und wurde
erstmals im Jahr 2000 wieder darin nachgewiesen. Auffillig ist die Ausbreitung von Cnidi-
um dubinm seit 1990, die noch heute anhilt.

Gegenwirtig sind diese artenreichen Wiesen jedoch durch Nutzungsvernachlissigung
und -auflassung bedroht. So fallt fiir die Rohrglanzgras-Untergesellschaft in der Elbeaue die
deutliche Zunahme von Filipendula ulmaria auf. Frischwiesenarten, die durch Diingung
gefordert werden und unter Nutzungsvernachlissigung konkurrenzstark bleiben, insbeson-
dere Cirsium arvense, aber auch Anthriscus sylvestris und Bromus hordeaceus, haben eben-
falls in den Brenndolden-Wiesen zugenommen. Wihrend die Verbrachungstendenz fiir den
Mittelelberaum noch geringfiigig ist, sind extensiv genutzte Bestinde in der unteren Saale-
und in der Elster-Luppe-Aue selten geworden und in ihrer Bestandszusammensetzung
verandert. So zeigen dort z.B. Serratula tinctoria, Viola persicifolia und Cridinum dubium
deutliche Bestandseinbufien (TEUBERT 1998 gegeniiber TAGLICH 1955). Artenreiche,
wechselfeuchte Silau- und Brenndolden-Wiesen sind zwar noch vorhanden, jedoch in ihrer
Flachenausdehnung deutlich zurickgegangen (ABDANK 1995, KOMPA et al. 1999, TEU-
BERT 1998 vgl. mit TAGLICH 1955, SCHUBERT 1969).

HUNDT (1958) beschreibt das Vorkommen der Gesellschaft elbeabwirts von Witten-
berg. Oberhalb davon wird es vom Galio-Alopecuretum abgeldst. Aktuelle Vorkommen exis-
tieren fur das Cnidio-Deschamspietum auch oberhalb von Wittenberg, z. B. an der Miindung
der Schwarzen Elster in die Elbe. Dort gesellen sich Cerastinm dubium und Gratiola offi-
cinalis hinzu (WARTHEMANN & KRUMMHAAR 1997). Die Gesellschaft besiedelt das
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untere Muldetal ungefihr bis Bitterfeld. Flussaufwirts fillt dort Cridium dubium aus, der
Anteil von Galium boreale nimmt ab (HUNDT 1958, WARTHEMANN & WOLFEL
1997).

Aufgrund des Zuriicktretens von Cridium dubium mit zunehmender Entfernung vom
wirmegetonten Elbetal (Mulde, Saale, Elster-Luppe und Unstrut) und der Zunahme von
einigen wirmeliebenden Arten der Pfeifengras-Wiesen (Betonica officinalis, Serratula tincto-
ria) werden die Auenwiesen dort zur Wiesenknopf-Silgen-Gesellschaft gestellt (ABDANK
1995, KOMPA et al. 1999, SCHUBERT 1969). Die Zunahme von Molinion-Arten unter
Riickgang der Stromtalarten wird in den Auen Thiiringens und Hessens besonders deutlich
(BERGMEIER et al. 1984, WESTHUS et al. 1993). In aktuellen Ausbildungen an der unte-
ren Havel (BURKART & POTSCH 1996, BURKART 1998, BURKART et al. 1998) sind
Galium boreale, Selinum carvifolia und Silaum silaus deutlich seltener vertreten als in unse-
ren Bestinden, Senecio aquaticus gesellt sich dort hinzu.

4.1.4. Syntaxonomischer Vergleich und Diskussion

Von den fiir Brenndolden-Wiesen genannten Kenn- und Trennarten (BALATOVA-
TULACKOVA 1969, BURKART 1998, GOEBEL 1995) ist im UG nur Crnidium dubium
regelmiflig vorhanden. Weitere Arten sind in diesen Bestinden selten (Carex praecox, Viola
persicifolia, Servatula tinctoria, Allium angulomm) oder reichen in ihren Vorkommen iiber
diese Gesellschaft hinaus (Ranunculus auricomus, Veronica serpyllzfolm, Deschampsia cespito-
sa). Scutellaria hastifolia und Pseundolysimachion longifolium zeigen ihren Verbreltungs-
schwerpunkt in Saumgesellschaften. Gratiola officinalis fillt in ihrer Verbreitung im Mittel-
elbebereich zwischen Wittenberg und Aken nahezu aus, Viola pumila kommt nur unterhalb
von Aken vereinzelt in Elbeauenwiesen vor (BENKERT et al. 1996).

An der mittleren Elbe (HUNDT 1954, 1958), in Siidwestdeutschland (Cnidio-Violetum
nach OBERDORFER 1983), im stidostlichen Mitteleuropa (Gesellschaften des Cnidion
venosi nach BALATOVA-TULACKOVA 1969) und in Nordwestdeutschland (Deschamp-
sietum cespitosae nach MEISEL 1977a) sind Brenndolden-Wiesen mit Flutrasenarten durch-
setzt, dhnlich der Phalaris arundinacea-Untergesellschaft im UG. Arten des Potentillion-
Verbandes gelten als charakteristische Elemente der Brenndolden-Wiesen (s. BALATOVA-
TULACKOVA 1969). Die Typische Untergesellschaft im UG entspricht eher dem Cnidio-
Deschampsietum nach PASSARGE (1960, 1964) an der Elbe unterhalb von Magdeburg und
in der Elster-Luppe-Aue nach TAGLICH (1955). BURKART (1998) bezieht zhnliche
Bestinde an der unteren Havel in sein Cnidio-Deschampsietum ein. Er erweitert diese
Gesellschaft jedoch um frischere Wiesen, die in vorliegender Arbeit zu den Glatthafer-Wie-
sen gestellt werden. Das Cnidio-Deschampsietum von BOHNERT & REICHHOFF (1990)
an der Elbe unterhalb von Magdeburg vermittelt stirker zum trockenen bzw. wechsel-
trockenen Griinland.

BURKART (in BURKART et al. 1998) sieht als kennzeichnende Elemente des Cnidio-
Deschampsietum ausliufertreibende Arten, wie Elymus repens, Cirsium arvense, Rumex
thyrsiflorus, Glechoma hederacea, Veronica serpyllifolia, Potentilla reptans und Poa angustifo-
lia, an. Im UG kommen sie in Brenndolden-Wiesen zwar regelmaflig vor, zeigen darin
jedoch keinen Verbreitungsschwerpunkt. SCHUBERT (2001) beschreibt ein Cirsio arvensis-
Deschampsietum cespitosae als Gesellschaft aufgelassener wechselfeuchter Wiesen. Die
Abtrennung solcher Bestinde auf dem Assoziationsniveau ist aufgrund der regelmifligen
Durchdringung aller Brenndolden-Wiesen mit Cirsium arvense und anderen Auflassungs-
zeigern jedoch schwer nachvollziehbar.

Im UG kommen auch wechselfeuchte Auenwiesen ohne Cridium dubinm vor. Ahnliche
Wiesen werden als Sanguisorbo-Silaétum in der unteren Saale- und Elster-Luppe-Aue
(KOMPA et al. 1999, ABDANK 1995, TEUBERT 1998), als Deschampsietum cespitosae in
Nordostdeutschland (PASSARGE 1964), als Deschampsio-Silaétum (BOHNERT &
REICHHOFF 1981) oder als Deschampsia cespitosa-Gesellschaft (ZIMMERLING 1995) im
Mittelelbegebiet bezeichnet, in denen Stromtalarten, wie Cnidium dubium, Allium angulo-
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sum, Thalictrum flavum oder Viola persicifolia, zuriicktreten. Neben dem Mangel an Cridi-
um dubium sind diese Wiesen nur durch geringe floristische Unterschiede gegeniiber der
Brenndolden-Wiese an der Mittelelbe abgrenzbar.

Deutlichere floristische Unterschiede zu den mitteldeutschen Bestinden weist dagegen
das bodenfeuchtere Sanguisorbo-Silaétum nach BERGMEIER et al. (1984, s.a. WESTHUS
etal. 1993) auf. Es beschrankt sich aulerhalb des Verbreitungsgebietes von Cnidium dubium
auf kleine Flufauen und Senken. In unterschiedlicher Weise sind die Gesellschaften
Deschampsietum cespitosae nach MEISEL (1977a), Cnidio-Violetum persicifoliae nach
WALTHER (1950, 1977) an der Elbe im Wendland und Ranunculo-Deschampsietum nach
PASSARGE (1964) bzw. Stellario-Deschampsietum cespitosae nach MULLER-STOLL et al.
(1992) im siidlichen Brandenburg gegentiber den mittel- und nordostdeutschen Brenndol-
denwiesen verarmt. Deshalb werden sie vom Cnidio-Deschampsietum syntaxonomisch
abgetrennt (s.a. BURKART 1998). Die Silaum silaus-Gesellschaft im Mittelelbegebiet nach
HUNDT (1954, 1958) ist aufgrund des hohen Frischwiesenanteils der Mohren-Glatthafer-
Wiese zuzustellen.

Somit sollten die mehr oder weniger Cnidium dubium-reichen wechselfeuchten Wiesen
der groflen Fluflauen Mittel- und Nordostdeutschlands (Havelgebiet, mittlere Elbe bis
unterhalb von Magdeburg, untere Saale-, untere Mulde- und Elster-Luppe-Aue) gemeinsam
einer Wiesengesellschaft zugestellt werden, die entsprechend BURKART (1998) als Cnidio-
Deschampsietum cespitosae Hundt ex Pass. 1960 bezeichnet wird. Sie sind einer gegeniiber
den Brenndolden-Wiesen des stidgstlichen Mitteleuropas verarmten Rasse zuzuordnen (s.a.
BURKART 1998).

In allen Untergesellschaften sind Kennarten von Molinietalia und Molinion regelmiflig
vertreten. Viele Arrbenatheretalia- und Arrhenatherion-Kennarten verdeutlichen die wech-
selfeuchten Verhiltnisse und damit die syntaxonomische Zwischenstellung zwischen
Feucht- und Frischwiesen. Aufgrund des regelmafligen Vorkommens von Cridium dubium
sowie der schwachen Kennzeichnung durch Viola persicifolia, Carex praecox und Allium
angulosum werden die wechselfeuchten Auenwiesen im UG dem Cnidion zugestellt (s.a.
Tab. 13). Galium boreale kann als Trennart des Molinion- und Cnidion-Verbandes gegenii-
ber Filipendulion, Calthion und Arrhenatheretalia eingestuft werden (s.a. HILBIG in
SCHUBERT et al. 1995).

4.2. Midesiifl-Hahnenfufl-Wiese
[Filipendulo vulgaris-Ranunculetum polyanthemi Hundt (1954) 1958]

(Tabelle 10)
4.2.1. Standort und Vorkommen

Diese Gesellschaft siedelt auf pseudovergleyten Vega- bzw. Pseudogley-Vega-Standor-
ten, selten auf Kolluvisol- oder Auenpseudogley. Grundwasservernissung spielt in den obe-
ren Horizonten dieser Béden aufgrund groflerer durchschnittlicher Grundwasserflurabstin-
de gegentiber denen der Brenndolden-Rasenschmielen-Wiese eine untergeordnete Rolle.
Hohere Tongehalte in den oberen Bodenhorizonten der untersuchten Profile bewirken
dagegen eine stirkere Stauvernissung im Friihling und Frihsommer und ein geringere Was-
serverfiigbarkeit fiir die Pflanzen nach der sommerlichen Austrocknung. Auffillig sind deut-
liche Trockenrisse. Maflig bis stark saure Bedingungen sowie eine geringe Versorgung des
Bodens mit Kalium und Phosphor bewirken gemeinsam mit ausgesprochener Wechsel-
trockenheit extreme Standortbedingungen fiir Pflanzen. Der mineralische Oberboden ist
stark bis sehr stark humos.
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Tabelle 4: Pseudogley-Vega (Filipendulo-Ranunculetum, Typische Subassoziation)

Ort Steutzer Aue

Substrat-Typ Auenlehm bis Auenton

Horizont Ah Sw-Ah Sew-M Sw-Sd Sd Sd-Gro
Liegendgrenze 5 15 45 70 110 >150
Kérnungsart Lu Lu Ut Lts Lts Lu
pH-Wert 47 44 5,1 5,8

Humus (%) 9,1 4,1 1,2 0,8

Gesamt-N (%) 0,34 0,19 0,05 0,19

Phosphor (mg/kg) 16 <5 <5 <5

Kalium (mg/kg) 67 22 27 13

Tabelle 5: Pseudogley-Vega (Filipendulo-Ranunculetum, Typische Subassoziation)

Ort Nummernwiesen bei Aken

Substrat-Typ Auenschluff bis Auenton iiber tiefem Kiessand

Horizont Ahl rAp M Sew Sd Sd-Go
Liegendgrenze 8 20 45 60 90 100-110
Kérnungsart U3 Ut3 U3 Lu Lu bis Ut4 | SI4 bis Ss
pH-Wert 5,5 4,6 4,1

Humus (%) 8,3 3,9 0,9

Gesamt-N (%) 0,36 0,15 0,04

Phosphor (mg/kg) 8 <5 <5

Kalium (mg/kg) 62 40 29

Die Bestinde werden vorwiegend als extensive, zweischiirige Wiese genutzt oder unter-
liegen vernachlissigter Nutzung bzw. Auflassung.

Die Gesellschaft ist im UG in der Steutzer Aue nordlich von Aken sowie zwischen Aken
und Coswig stidlich der Elbe kleinflichig, jedoch regelmiflig anzutreffen.

4.2.2. Beschreibung

Die Gesellschaft ist durch Ranunculus polyanthemos, Filipendula vulgaris und Galium
verum gekennzeichnet. Anthoxanthum odoratum besitzt innerhalb der Auenwiesen in dieser
Gesellschaft seinen Verbreitungsschwerpunkt. Gelegentlich kommen Thlaspi caerulescens,
Pimpinella saxifraga und Potentilla erecta vor. Dabei handelt es sich um Arten, die wechsel-
feuchte, wechseltrockene und trockene Standorte mit nur mafliger Nahrstoffversorgung
besiedeln. Auf Wechselfeuchte verweisen Silaum silaus, Sanguisorba officinalis, Galium
boreale, Selinum carvifolia und Deschampsia cespitosa. Im Wirtschaftsgriinland weit verbrei-
tete Arten, v.a. Achillea millefolium, Cerastium holosteoides und Vicia cracca, besiedeln diese
Gesellschaft regelmiflig. Weiterhin sind Silene flos-cuculi, Lathyrus pratensis, Ranunculus
acris, Campanula patula, Cardamine pratensis und Leucanthemum wvulgare als Frische- bis
Feuchtezeiger extensiv genutzter Griinlandstandorte hiufig anzutreffen. Alopecurus praten-
sts ist das hauptsichliche Futtergras. Plantago lanceolata, Veronica chamaedrys und Centan-
rea jacea deuten in einem Teil der Wiesenbestinde auf einen frischen Charakter. Arrbenathe-
rum elatius bildet in diesen ein wichtiges Futtergras.

Eine wechselfeuchte Typische Untergesellschaft wird schwach durch Betonica officinalis
sowie Iris sibirica, Serratula tinctoria und Inula tinctoria als siidlich-kontinentale Arten der
Pfeifengras-Wiesen gekennzeichnet.

163



164

Tabelle 10: MadesiiB-HahnenfuB-Wiese

[Filipendulo vulgaris-Ranunculetum polyanthemi Hundt (1954) 1958]

1 Typische Subassoziation

2 Festuca ovina-Subassoziation

Untergesellschaft

1

2

Aufnahme-Nummer
Quelle der Aufnahme
Krautschicht (%)
FléchengréRe in m?
Artenzahl|

1 2 3 4 5 6 7 8 9
RS RS W1 BR SC W1 W1 Wt SC
90 90 80 90 100 75 85 80 100
40 40 200 40 200 40 30 40 200
23 34 18 23 78 39 33 30 78

10
W2
90
25
35

11
w1
85
25
33

12
w2
85
25

13
BR
90
40
40

14
BR
20
40
42

Charakteristische Arten der Assoziation

OM,A Ranunculus polyanthemos
Galium verum

A Filipendula hexapetala

Anthoxanthum odoratum

Pimpinella saxifraga

Potentilla erecta

Thlaspi caerulescens

Silaum silaus

Galium boreale

Sanguisorba officinalis

oM Selinum carvifolia

Trennarten von 1
VM Serratula tinctoria
VM Betonica officinalis
OM Iris sibirica
Allium scorodoprasum

VM Inula salicina

Trennarten von 2

Luzula campestris

Rhinanthus minor

Festuca ovina

K Helictotrichon pubescens
Carex pallescens
Euphrasia officinalis
Fragaria viridis

OA

Arten extensiv genutzten Griinlandes

VA Campanula patula

VA Leucanthemum vulgare
K Lathyrus pratensis

K Cardamine pratensis
OM  silene flos-cuculi

O Molinietalia caeruleae, V Cnidion dubii

Ranunculus auricomus
Deschampsia cespitosa
Glechoma hederacea
Veronica serpyllifolia
Achillea ptarmica
Allium angulosum
Cnidium dubium

+ + 1T 21
1 1 2+ o+
. 1

+N+ 4+
+
-

[N

+ +

N

+ 2 4

-

W+ =
+
+

£+ o0r . .1 2 1

-

P
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-

O Arrhenatheretalia elatioris, V Arrthenatherion elatioris

Vicia cracca

Achillea millefolium
Plantago lanceolata
Veronica chamaedrys
Arrhenatherum elatius
Galium mollugo

Lotus corniculatus
Trifolium dubium
Centaurea jacea
Hypericum perforatum
Daucus carota
Dactylis glomerata
Agrostis capillaris
Anthriscus sylvestris
Euphorbia esula

Bellis perennis

K Molinio-Arrhenatheretea
Alopecurus pratensis
Ranunculus acris
Trifolium pratense
Poa pratensis
Ceraslium holosteoides
Holcus lanatus
Taraxacum officinale
Trifolium hybridum
Festuca pratensis
Trifolium repens
Prunella vulgaris
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Untergesellschaft 1 2
Aufnahme-Nummer 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Quelle der Aufnahme RS RS W1 BR SC W1 W1 W1 SC W2 W1 W2 BR BR W1
Krautschicht (%) 90 90 80 S0 100 75 85 80 100 90 85 B85 90 90 80
FlachengréBe in m? 40 40 200 40 200 40 30 40 200 25 25 25 40 40 25
Artenzahl 23 34 18 23 78 39 33 30 78 35 33 41 40 42 29
Weitere Arten des Griinlandes

Rumex thyrsiflorus et acetosa . r . + . + + 1 + 4+ o+ 1

Festuca rubra . . 2 . . . . . . + 4+ o+ . . +

Leontodon autumnalis . . . . . . . + . + . . . r

Ranunculus repens . . . . . . + 1 . + 0+ T . .

Potentilla reptans . . . + . . . . . . . + 1 1

Cirsium arvense . + o+ . . + + .

Stellaria graminea . . . . . roo. + . . . roo+

Lysimachia nummularia . + . . . . . . R . . . 2 2

Poa trivialis . 1 . + . . . . . . . . . .

Leontodon hispidus . . . . . . . . . . . . 1 1
Weitere Arten

Agrimonia eupatoria . . . .2 . . .2+ 1+ + o+

Viola riviniana 1 r . . . + . . . . . . . . +

Viola hirta . . . . . r . . . . . r

Trifolium medium 1 . . . . . . . . . +

Pseudolysimachion longifolium + r

AuRerdem in:

Aufn.-Nr. 1: Symphytum officinale r, Hypericum hirsutum +, Aufn.-Nr. 2: Veronica arvensis r, Crataegus
monogyna +, Fallopia dumetorum +, Rubus caesius +, Sonchus oleraceus r, Moehringia trinerva +, Cirsium
vulgare r, Galium aparine 1, Vincetoxicum hirundinarea 1, Aufn.-Nr. 3: Carex praecox +, Aufn.-Nr. 6: Crepis ‘
biennis +, Lotus pedunculatus +, Myosotis arvensis r, Bistorta officinalis +, Populus alba r, Aufn.-Nr. 7:
Omithogalum umbellatum r, Bromus hordeaceus 1, Aufn.-Nr. 10: Elymus repens +, Rumex acetosella +, ‘
Anemone spec. +, Aufn.-Nr. 11: Briza media r, Knautia arvensis 1, Vicia angustifolia +, Aufn.-Nr. 12: ‘
‘Tragopogon pratensis 1, Mnium spec. +, Aufn.-Nr. 13: Filipendula ulmaria +

i

Rbinantbus minor, Luzula campestris, Festuca ovina, Helictotrichon pubescens, Carex pal-
lescens und Fragaria viridis konzentrieren sich als anspruchslose Arten auf die Festuca ovina-
Subassoziation auf Standorten extremer Wechseltrockenheit.

Agrimonia eupatoria, Viola riviniana sowie vereinzelt Viola birta und Trifolium medium
kommen an Arten verstaudeter Halbtrockenrasen bzw. thermophiler Siume vor. Thre Aus-
breitung ist Folge der Unternutzung bzw. Auflassung. Geringe Ertrige und schlechte Fut-
terverwertbarkeit fithren zu einer geringen Rentabilitit der Nutzung dieser Bestinde.

4.2.3. Historischer und riumlicher Vergleich

Geringe nutzbare Feldkapazitit der lehmigen und tonigen Auensubstrate sowie Nieder-
schlagsarmut im bzw. am Rand des Mitteldeutschen Trockengebietes sind die Ursachen der
Wechseltrockenheit, welche die Entwicklung dieser kontinental getonten Wiesen auf mittel-
und nordostdeutsche Bereiche beschrankt.

In der Elster-Luppe-Aue zwischen Halle und Leipzig war diese Gesellschaft ehemals
wesentlich weiter verbreitet als Glatthafer-Frischwiesen (SCHUBERT 1969). Heute sind
dort nur noch vereinzelt typische Bestinde anzutreffen (TEUBERT 1998). Wahrend dort in
den 1950er Jahren wirmeliebende Arten, wie Peucedanum officinale, Viola persicifolia, Beto-
nica officinalis, Iris sibiria und Serratula tinctoria, eine hohere Bedeutung als auf den Wiesen
an der Mittelelbe besaflen, ist deren Anteil durch Nutzungsverinderungen stark zuriickge-
gangen (TAGLICH 1955 gegeniiber TEUBERT 1998, KOMPA et al. 1999).

In den wechseltrockenen Wiesen im Mittelelberaum wurden durch Intensivierung die
Deckungsanteile von Alopecurus pratensis sowie weiteren verbreiteten Frischwiesenarten
gefordert und charakteristische Arten, wie Iris sibirica, Betonica officinalis, Inula salicina
und Serratula tinctoria, zuriickgedrangt (HUNDT 1954, 1958, 1983, 1996, BOHNERT &
REICHHOFF 1981; s. auch Tab. 14). Obwohl sich deren Vorkommen in den 1990er Jahren
stabilisiert bzw. ausgeweitet haben, erreichen sie heute nicht mehr ihre historische Haufig-
keit. Campanula glomerata, C. rotundifolia, Viola canina, Hieracium umbellatum, Thymus
serpyllum und Polygala vulgaris, vorwiegend Magerrasenarten saurer Standorte, sind in kei-
nem der aktuellen Bestinde mehr enthalten. Pencedanum officinale wurde von HUNDT
(1954, 1958) kennzeichnend fiir Bestinde dieser Gesellschaft im Mittelelberaum beschrieben.
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Die Art kommt nur noch in Wiesen vor, die entweder stark verstaudet oder an weiteren
Kennarten der Gesellschaft so stark verarmt sind, dass sie nicht mehr der Midestiff-Hahnen-
ful-Wiese zugestellt werden konnen.

Auffillig ist die Zunahme von Arrbenatherum elatius, Holcus lanatus und Cirsium
arvense sowie Agrimonia eupatoria (vgl. HUNDT 1954, 1958 und PASSARGE 1960). Als
Ursache dafiir wird Unternutzung vieler Bestinde angesehen. Weitere Arten, wie Agrostis
capillaris, Lotus corniculatus, Euphorbia esula, Lysimachia nummularia oder Psendolysima-
chion longifolium, sind ebenfalls zuriick gegangen. Auffallend ist, dass Elymus repens bereits
in den 1950er Jahren mittlere Stetigkeiten und Deckungen in diesen Wiesenbestinden
erreichte (HUNDT 1958, 1996).

Die Beschreibungen der Midesiifi-Hahnenfuf8-Wiesen aus dem mitteldeutschen Raum
weisen eine weitgehend einheitliche Artenzusammensetzung auf (ABDANK 1995, BOH-
NERT & REICHHOFF 1981, BOHNERT & REICHHOFF 1990, BURKART 1998,
HUNDT 1958, 1983, KOMPA et al. 1999, PASSARGE 1960, 1964, SCHUBERT 1969,
TAGLICH 1955, TEUBERT 1998). In der Elster-Luppe-Aue ist ein Zuriicktreten charakte-
ristischer Arten, insbesondere von Ranunculus polyanthemos und Filipendula vulgaris, in
ostlicher Richtung auffillig. Dagegen steigt dort der Anteil an Molinion-Arten, wodurch die
Gesellschaft den Pfeifengras-Wiesen niher riickt (TAGLICH 1955, TEUBERT 1998).

4.2.4. Synsystematischer Vergleich und Diskussion

Der Ubergangscharakter dieser Gesellschaft zwischen den Ordnungen der Pfeifengras-
und der Glatthafer-Wiesen ist standértlich durch die Wechseltrockenheit bedingt. Anderer-
seits wirkt sich gerade unter diesen extremen Bedingungen der Wechsel von Nutzungsfor-
men und -intensititen besonders gravierend auf das Arteninventar aus. So wurden insbeson-
dere konkurrenzschwichere Arten durch konkurrenzstiarkere Arten als Folge der hohen
Nutzungsintensitit in den 1960er bis 1980er Jahren verdringt und miissen sich heute erst
wieder in der Gesellschaft etablieren. Andererseits dringen Arten thermophiler Staudenfluren
heute zunehmend in die Gesellschaft ein und deuten die Problematik der Unternutzung an.

Arrbenatheretalia-Arten sind reichlich vertreten. Weitere die Glatthafer-Wiesen kenn-
zeichnende Arten dringen unter extensiven Nutzungsbedingungen in Bestinde der Moli-
nietalia, insbesondere in das Cnidion wechselfeuchter Standorte, ein. Andererseits greifen
typische Ordnungskennarten der Pleifengras-Wiesen weit in die Mdhren-Glatthafer-Wiese
tiber. Arten der Pfeifengras-Wiesen mit sidlicher und 6stlicher Verbreitung, wie Serratula
tinctoria, Iris sibirica und Inula salicina, beschrinken sich auf diese Gesellschaft. Dawucus
carota, Centaunrea jacea, Crepis biennis, Bromus hordeacens und Bellis biennis bevorzugen im
UG die Glatthaferwiesen der Auenbereiche und meiden die Midesifi-Hahnenfuff-Wiese.
Damit wird die Zuordnung dieser Gesellschaft zu den Molinietalia nachvollziehbar. Auf-
grund enger floristischer und standértlicher Verwandtschaft zu den wechselfeuchten Brenn-
dolden-Auenwiesen wird sie darin dem Cnidion angegliedert (s.a. HILBIG in SCHUBERT
etal. 1995, HUNDT & SUCCOW 1984). Arten von Magerrasen haben differenzierenden
Charakter (vgl. auch HUNDT 1958, SCHUBERT 1969, TAGLICH 1955).

Ahnliche Bestinde sind im kontinentaleren stlichen Mitteleuropa verbreitet. PASSAR-
GE (1964) stellt eine vergleichbare Assoziation als Filipendulo-Alopecuretum bereits zu
einem Alopecurion-Verband Osteuropas.

4.3. Mohren-Glatthafer-Wiese [Dauco-Arrbenatheretum elatioris (Br.-Bl. 1915) Gors 1966]
(Tabelle 11 im Anhang)
4.3.1. Standort und Vorkommen

Die aufgenommenen Bestinde der Mohren-Glatthafer-Wiese besiedeln sandigere Auen-
béden als die zuvor beschriebenen Gesellschaften. Von der Silgen-Untergesellschaft werden
héher liegende Riicken innerhalb des wechselfeuchten Griinlandes, weiterhin Uferrandwille
und wasserseitige Boschungen von Deichen bevorzugt. Die Typische Untergesellschaft ist
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nur gelegentlich in Auenrandlagen auf hoherem Gelindeniveau ausgebildet. Durch Grund-
wassereinfluss verursachte hydromorphe Merkmale reichen in den aufgenommenen Profilen
bis hochsten 50cm unter Flur. Gewohnlich beginnen sie jedoch erst deutlich tiefer in
Erscheinung zu treten. Der Oberboden an den untersuchten Standorten ist stark bis sehr
stark humos. Die pH-Werte und Nahrstoffgehalte liegen niedrig. Gegentiber den Standorten
des Cnidio-Deschampsietum sind hier Grundwasserbeeinflussungen geringer. Von den Stand-
orten des Filipendulo-Ranunculetum unterscheiden sie sich durch schwichere sommerliche
Austrocknung.

Tabelle 6: Schwach pseudovergleyte Vega (Dauco-Arrbenatheretum, Silaum-silaus-Subassoziation)

Ort Worlitz

Substrat-Typ Auensalm tber tiefem Sand

Horizont Ah rAp Sew-Ah-M | Sew-M Go-Sw-M | Sd-Gso
Liegendgrenze 12 25 35 50 75-80 115
Kérnungsart Su3 bis Su4 | Su3 bis Su4 | Su3 bis Su4 Su3 Su2 bis Ss Ss
pH-Wert 5,1 4,3 4,2

Humus (%) 8,8 3,4 0,5

Gesamt-N (%) 0,4 0,12 0,03

Phosphor (mg/kg) <5 <5 <5

Kalium (mg/kg) 78 34 18

Tabelle 7: Vega (Dauco-Arrbenatheretum, Silaum-silans-Subassoziation)

Ort Dessau-Mildensee

Substrat-Typ Auensalm tber Kiessand

Horizont Ah M M C Go Go
Liegendgrenze 15-20 55 70 95 97 >160
Koérnungsart Lu3 Su4 bis Uls Su2 Ss Su2 Ss
pH-Wert 5,1 4,5 4,5

Humus (%) 4,8 1,4 0,1

Gesamt-N (%) 0,32 0,13 <0,01

Phosphor (mg/kg) 8,5 6,5 <5,0

Kalium (mg/kg) 67 23 6,8

Diese Wiesen werden gewohnlich als Mahweide genutzt oder zweischiirig gemiht.

Thre Hauptvorkommen haben Moéhren-Glatthafer-Wiesen im UG 6stlich der Mulde
zwischen Dessau und Seegrehna. Vereinzelt kommen sie auf Auenstandorten im unteren
Saaletal vor.

4.3.2. Beschreibung

Die Gesellschaft kennzeichnen tiberflutungsempfindliche Frischwiesenarten wie Dasucus
carota, Crepis biennis, Centaura jacaea, Hypericum perforatum, Heraclewm sphondyltum
Bromus hordeacens, Plantago lanceolata und Veronica chamaedrys. Arten mit weiter Verbrei-
tung im Wirtschaftsgriinland sind Galium mollugo, Achillea millefolium, Cerastium holo-
steoides, Taraxacum officinale und Ranunculus repens. An Futtergrisern dominieren Arrbe-
natherum elatins, Dactylis glomerata, Alopecurus pratensis und Poa pratensis. Leucanthemum
vulgare, Campanula patula, Ranunculus acris, Cardamine pratensis und Silene flos-cuculi
sind an Griinlandarten extensiv genutzter Standorte regelmiflig vertreten. Auffallend ist die
hohe Stetigkeit von Urtica dioica.
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Die Silaum silaus-Subassoziation zeichnet sich durch Wechselfeuchte ertragende Arten,
wie Silaum silaus, Sanguisorba officinalis, Selinum carvifolia, Deschampsia cespitosa und
Cnidium dubium, sowie die Feuchtwiesenart Filipendula ulmaria aus. Sie vermittelt zur
Brenndolden-Rasenschmielen-Wiese.

Anthoxanthum odoratum und Helictrotrichon pubescens weisen auf nahrstoffirmere
Standortverhiltnisse hin. Luzula campestris und Briza media deuten innerhalb der Typi-
schen Subassoziation zusitzlich eine gewisse Trockenheit an. Diese Bestinde siedeln zumeist
auf kleinen, privat genutzten, von intensiver Nutzung weitgehend verschonten Bereichen.

Regelmifig treten Cirsium arvense und Elymus repens in Erscheinung, erreichen aber
nur selten hohere Deckungen.

4.3.3. Historischer und riumlicher Vergleich

HUNDT (1958) beschreibt fiir den Mittelelberaum eine Silaum silaus-Gesellschaft, die
sich durch die Kombination von Arten wechselfeuchter bzw. frischer Standorte auszeichnet
und der aktuellen Silgen-Untergesellschaft der Mohren-Glatthafer-Wiese entspricht. Ein
Vergleich mit dieser zeigt, dass einige Frischwiesenarten, wie Arrbenatherum elatius, Bro-
maus hordeacens und Veronica chamaedrys, aber auch Cirsium arvense und Holcus lanatus
deutlich zugenommen haben. Zurtickgegangen sind Viola canina, Anthoxanthum odoratum
und Agrostis capillaris als konkurrenzschwichere Frischwiesenarten idrmerer Standorte. Als
Ursachen fiir die Bestandsverinderungen werden Zunahme der Trophie der Standorte und
Nutzungsvernachlissigung angesehen.

In der Elster-Luppe-Aue haben Méhren-Glatthafer-Wiesen auf Kosten von Madesifi-
Hahnenfufl-Wiesen infolge Nutzungsintensivierung und Grundwasserabsenkung deutlich
zugenommen (SCHUBERT 1969, TEUBERT 1998). Diese sind von dhnlicher Artenzusam-
mensetzung wie die Bestinde im Mittelelberaum.

4.3.4. Synsystematischer Vergleich und Diskussion

Frische Bodenverhiltnisse bewirken den Reichtum an iiberflutungsempfindlichen Arten
der Glatthafer-Wiesen, welche das Dauco-Arrbenatheretum kennzeichnen. Einige greifen
davon weit auf Brenndolden-Rasenschmielen- und Midesufi-Hahnenful-Wiesen iiber
(s. Tab. 13). Wechselfeuchtezeiger mit Verbreitungsschwerpunkt in diesen Gesellschaften
kennzeichnen die Silgen-Untergesellschaft des Dauco-Arrbenatheretum. Uber die Auffas-
sung des Ranges Silaum silaus-reicher Bestinde bestehen unterschiedliche Meinungen
(DIERSCHKE 1997b, HUNDT 1958, HUNDT & SUCCOW 1984).

4.4. Labkraut-Fuchsschwanz-Wiese [Galio molluginis-Alopecuretum pratensis
Hundt (1954) 1958] und Elymus repens-Gesellschaft

(Tabelle 12 im Anhang)
4.4.1. Standort und Vorkommen

Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen besiedeln vorwiegend Auenlehme bis lehmige Auen-
sande mit periodischen oder episodischen Uberflutungen. Sie sind schwerpunktmiflig auf
dem Gelindeniveau der Brenndolden-Rasenschmielen-Wiese angesiedelt, kommen aber
auch auf dem Niveau der Silgen-Untergesellschaft der Méhren-Glatthafer-Wiese vor. Der
Oberboden des Profils ist stark humos. Trotz dhnlich niedriger pH-Werte ist der untersuch-
te Standort deutlich besser mit Nihrstoffen, insbesondere Stickstoff und Phosphor, versorgt
als die Standorte der zuvor beschriebenen Pflanzengesellschaften.
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Tabelle 8: Schwach bis miflig pseudovergleyte Gley-Vega (Galio-Alopecuretum, Typische Subasso-
ziation)

Ort Steutzer Aue (Wehl)

Substrat-Typ Auenlehm tiber Sand

Horizont Ah rAp M M-Go |Sew-M-Go | Sd-Gro
Liegendgrenze 5 20 40 75 90 120
Koérnungsart Lu Lu Lu Su4 Su4 Ls3
pH-Wert 4,6 53 5,7

Humus (%) 7,2 3,1 0,2

Gesamt-N (%) 0,4 0,20 0,01

Phosphor (mg/kg) 42 11 17

Kalium (mg/kg) 79 46 57

Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen unterliegen gewdhnlich einer Mihweidenutzung und
sind im gesamten UG verbreitet.

Die Elymus repens-Gesellschaft wird berwiegend intensiv als Weiderasen genutzt. Thre
Bestande sind vorwiegend in Auenbereichen nahe der Saalemiindung und &stlich von Cos-
wig ausgebildet.

4.4.2. Beschreibung

Futtergriser, Alopecurus pratensis weiterhin Poa pratensis bzw. Poa trivialis, sind domi-
nant. Auch Arrhenatherum elatius ist gelegentlich von hoherer Bedeutung. Weit verbreitete
Arten gediingter Wirtschaftswiesen, v.a. Taraxacum officinale, Galium mollugo, Achillea mil-
lefolium, Vicia cracca, Cerastium holosteoides und Trifolinm pratense, bestimmen weiterhin
das Bestandesbild. Arten wechselfeuchter Standorte fallen weitgehend aus, nur Deschampsia
cespitosa und Silaum silaus sind regelmifig vertreten.

Eine Phalaris arundinacea-Subassoziation feuchter Standorte ist durch Phalaris arundi-
nacea, Carex acuta, C. vulpina und Potentilla anserina gekennzeichnet. Ranunculus repens,
Silene flos-cuculi und Deschampsia cespitosa bevorzugen diese Untergesellschaft.

Den Arten extensiv genutzter Griinlinder, wie Silene flos-cuculi, Ranunculus acris,
Lathyrus pratensis, Campanula patula und Leucanthemum vulgare, wird in einem Teil der
Bestinde dieser Gesellschaft geniigend Entwicklungsméglichkeit geboten. Bei Zunahme der
Nutzungsintensitit verschwinden sie und Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen gehen allmahlich
in Fuchsschwanz-Dominanzbestinde iiber. Teilweise nehmen die Deckungsanteile von
Elymus repens oder Cirsium arvense zu.

Fiir die Elymus repens-Gesellschaft sind Stauden nitrophiler Standorte charakteristisch.
Dazu zihlen Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Laminm album, Arctium lappa und
Rumex obtusifolius. Elymus repens und Alopecurus pratensis stellen die dominierenden Fut-
tergriser dar. Weiterhin sind Ackerwildkriuter, wie Veronica arvensis, Capsella bursa-pasto-
ris, Tripleurospermum maritimum und Convolvulus arvensis, vorhanden. Symphytum offici-
nale kommt als Art feuchter Staudenfluren regelmiflig vor.

4.4.3. Historischer und raumlicher Vergleich

Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen waren historisch in der Elbeaue des UG verbreitet.
Oberhalb von Wittenberg ersetzten sie die Brenndolden-Rasenschmielen-Wiesen (HUNDT
1958). Historische Bestinde des Galio-Alopecuretum sind neben Vorkommen im mittleren
Elbetal (HUNDT 1954, 1958, PASSARGE 1960) aus dem Unteren Odertal (FREITAG
1957, zit. in PASSARGE 1964) und von der Werra in Thiiringen (KRISCH 1967/1968, zit.
in MEISEL 1969) bekannt. TAGLICH (1955) erwihnt keine Fuchsschwanz-Wiesen in der
Elster-Luppe-Aue. Nach HUNDT (1958) fehlte die Gesellschaft auch an der unteren Saale.
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Unter extensiver Nutzung beschranke sich die Standortamplitude von Alopecurus pra-
tensis auf Auenwiesen (vgl. auch DIERSCHKE 1997a). Fuchsschwanz-Wiesen konnten sich
unter intensiver Nutzung in den 1960er bis 1980er Jahre mit frithem ersten Schnitt und
anschlielendem Weideauftrieb bei regelmifliger Dingung auch auf Béden auflerhalb der
Auen ausweiten.

Eine hohe Beteiligung von Elymus repens im UG wird gewdhnlich als Merkmal des kon-
tinentalen Klimas in Mitteldeutschland angesehen (BURKART 1998, ELLENBERG 1996,
HUNDT 1958, HUNDT & SUCCOW 1984). Fiir bereits historisch nachweisbare Vorkom-
men dieser Art in extensiv genutzten Wiesengesellschaften, wie dem Cridio-Deschampsie-
tum und dem Galio-Alopecuretum, trifft dies zu. Jedoch wird Elymus repens sowohl unter
intensiven Weidebedingungen als auch bei Unternutzung geférdert.

Alopecurus pratensis-Elymus repens-Bestinde gelangten in den 1960er bis 1980er Jahren
zur Ausbreitung. Sie konnten unter intensiver Nutzung aus unterschiedlichen Griinlandge-
sellschaften hervorgegangen sein und trotzdem eine ihnliche Artenzusammensetzung auf-
weisen (vgl. BURKART 1998, HUNDT 1983, 1993, TUXEN 1977). Thnen sind die hohen
Anteile von nitrophilen Stauden, Weideunkriutern, trittresistenten und annuellen Arten der
Ackerwildkrautfluren gemeinsam (s.a. BOTTCHER & SCHLUTER 1989). Die hier
beschriebene Elymus repens-Gesellschaft im UG entspricht solchen Bestanden.

In jungerer Zeit als Galio-Alopecuretum beschriebene Griinlinder in der unteren Saale-
und der Elster-Luppe-Aue sind deutlich reicher an Flutrasen-Arten und an Elymus repens
als die Bestinde im UG (ABDANK 1995, KOMPA et al. 1999, TEUBERT 1998). Nur
TEUBERT (1998) belegt Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen frischeren Charakters, die sich
durch starkes Eindringen von nitrophilen Stauden infolge von Nutzungsauflassung aus-
zeichnen.

HUNDT (1958) beschreibt Queckenfluren, die stark mit nitrophilen Stauden durchsetzt
sind, als Galinm mollugo-Alopecurus pratensis-Gesellschaft in der Ruderalen Variante. Sie
scheinen auf sandigen, flussnahen Bereichen, wo stark stromende Uberflutungen regelmifii-
ge Narbenverletzungen bewirken, historische Standorte zu besiedeln. Die Bestinde sind
heute so stark mit nitrophilen Stauden durchsetzt, dass sie der Ufersaumgesellschaft Cuscu-
to-Convolvuletum zugestellt werden miissen.

4.4.4. Syntaxonomischer Vergleich und Diskussion

DIERSCHKE (1997a) ordnet generell sowohl artenreiche Fuchsschwanz-Auenwiesen
als auch artenarme, in Ausbreltung begriffene Fuchsschwanz-Bestinde aufgrund ihrer nega-
tiven Charakterisierung einer ranglosen Ranunculus repens-Alopecurus pratensis-Gesell-
schaft zu. Ranunculus repens soll die Anlehnung dieser Gesellschaften an Flutrasen hervor-
heben. Vergleichbare Aufnahmen werden von MEISEL (1969, 1977b) aus Nordwest-
deutschland den Flutrasen zugestellt. Auch Quecken-Fuchsschwanz-Bestinde, die reich an
Flutrasenarten sind, werden gewdhnlich dem Potentillion-Verband angegliedert (HUNDT
& SUCCOW 1984, SCHUBERT et al. 1995, TUXEN 1977). Ahnliche Bestinde mit hohe-
rem Anteil an Feuchtezeigern und Flutrasenarten werden hier als Phalaris arundinacea-Sub-
assoziation des Galio-Alopecuretum aufgefaflt, zu welchem auch die von ABDANK (1995),
KOMPA et al. (1999) und TEUBERT (1998) beschriebenen Bestinde sowie die Ranunculus
repens-Alopecurus pratensis-Wiesen aus dem Elbegebiet unterhalb von Magdeburg (PAS-
SARGE 1960) gestellt werden kénnen.

Fir die Galium mollugo-Alopecurus pratensis-Gesellschaft von HUNDT (1958) und
deren heutiger Ausprigung in der Typischen Untergesellschaft ist eine solche Zuordnung
nicht geeignet, da Flutrasenarten zuriickgehen und Frischezeiger an Bedeutung gewinnen.
Bereits HUNDT (1958) betont den frischen Charakter dieser Wiesen. Diese Labkraut-
Fuchsschwanz-Wiese wird hier als eigenstandige Gesellschaft angesehen, die bereits histo-
risch unter traditionellen Bewirtschaftungsbedingungen auf Auenstandorten oberhalb des
Gelindeniveaus der Flutrasen in mitteldeutschen Flusstilern verbreitet war. Eigene Kennar-
ten existieren fir die Gesellschaft nicht. Arten der Molinietalia sind selten anzutreffen. Als
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charakteristische Art des Arrhenatherion ist nur Campanula patula regelmiflig vertreten.
Deshalb erscheint die Zuordnung dieser Gesellschaft zum Dauco-Arrhenatheretum, 2.B. als
Alopecurus pratensis-Subassoziation (vgl. DIERSCHKE 1997b), nicht als zweckmaflig. Ar-
rhenatheretalia- Arten kommen dagegen regelmifiig vor. Damit wird die Gesellschaft im UG
als Basalgesellschaft der Ordnung Arrbenatheretalia angesehen (vgl. DIERSCHKE 1997a).
Die Fuchsschwanz-Wiesen der unteren Havelaue sind an Arrbenatherion-Arten reicher und
werden deshalb als Basalgesellschaft dieses Verbandes aufgefasst (BURKART 1998). SCHU-
BERT (2001) stellt das Galio-Alopecuretum ebenfalls zum Arrbenatherion. PASSARGE
(1964) schlug vor, das Galio-Alopecuretum dem firr Osteuropa beschriebenen Alopecurion-
Verband zuzustellen. Obwohl es zu diesen wechselfeuchten, regelmiflig, aber kurzzeitig
iiberfluteten Auen im kontinentaleren &stlichen Mitteleuropa und Osteuropa vermittelt
(DIERSCHKE 1997a), sind dort Fuchsschwanz-Wiesen jedoch weiter verbreitet und auf-
grund des Fehlens von Frischwiesenarten eigenstindiger.

Neben dem kontinentalen Klimacharakter des UG sind die regelmafligen Vorkommen
historischer, mehr oder weniger frischer Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen im UG auf giinsti-
gere Substratbedingungen und bessere Versorgung mit verfiigbaren Nihrstoffen (s. Kap.
4.4.1.) zuriickzufithren. Unter diesen Bedingungen gewinnen konkurrenzstirkere Arten mit
weiter Verbreitung im Wirtschaftsgriinland an Bedeutung, wihrend Wechselfeuchte bzw.
Wechseltrockenheit ertragende Arten zuriick gehen. Unter intensiven Nutzungsbedingun-
gen mit hohen kiinstlichen Diingezugaben wurden die Standorteigenschaften in den Auen
grofiflichig so verandert, dass sich Labkraut-Fuchsschwanz-Wiesen auf Kosten der Brenn-
dolden-Rasenschmielen- und der Hahnenfuf$-Midestifi-Wiese ausbreiten konnten.

Die Elymus repens-Gesellschaft im UG entspricht den Bestinden, die als Agropyro-
Alopecuretum pratensis HUNDT & SUCCOW 1983) bezeichnet wurden. In dieser Gesell-
schaft sind Fuchschwanz-Quecken-Bestinde unter intensiver Bewirtschaftung Mittel- und
Nordostdeutschlands vereint, die sich durch nitrophile bzw. ruderale Stauden und Acker-
wildkrauter auszeichnen. Diese Bestinde unterscheiden sich deutlich von den ruderalen
Queckenfluren, die HUNDT (1958) als historische Ausbildungen auf sandigeren Auen-
standorten in Flussnihe beschrieb (Ruderale Variante der Galium mollugo-Alopecurus pra-
tensis-Gesellschaft). DIERSCHKE (1997a) stellt dhnliche Bestinde zu einer Agroform der
Ranunculus repens-Alopecurus pratensis-Gesellschaft.
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Tabelle 13: Stetigkeitstabelle

| Brenndoiden-Rasenschmielen-Wiese [Cnidio-Deschampsietum cespitosae}
1 Phalaris arundinacea -Subassoziation 2 Typische Subassoziation

Il MadesiiB-HahnenfuB-Wiese [Filipendulo vulgaris-Ranunculetum polyanthemi]
1 Typische Subassoziation 2 Festuca ovina -Subassoziation

Il Mohren-Glatthafer-Wiese [Dauco-Arrhenatheretum elatioris]
1 Silaum silaus-Subassoziation 2 Typische Subassoziation

IV Labkraut-Fuchsschwanz-Wiese [Galio molluginis-Alopecuretum pratensis]
1 Phalaris arundinacea-Subassoziation 2 Typische Subassoziation

V Elymus repens -Gesellschaft

Gesellschaft 1 1] [11] v v

Untergeselischaft 1 [ 2 1] 2 1 2 1 2

Aufnahmezahi 17 60 1 4 24 19 7 31 7

Mittlere Artenzahl 24 24 28 38 34 30 24 21 27

Kennarten von |

vC Cnidium dubium \Y \4 | | . 1] | . |
Thalictrum flavum I oy . . . . .

VvC Viola persicifolia X X . . . . . .

Trennarten von [.1 und IV.1

Phalaris arundinacea ] . . 1] . |
Carex vulpina 1] | . . X . v .
Carex gracilis Il | . . |

| I i
I

Agrostis stolonifera [t}
Stellaria palustris n

|
|
|
|
Eleocharis palustris o | . . . X . X
X

Filipendula ulmaria m oy o . |
Alopecurus geniculatus - Il _| | . . X X

Trennarten von |.2
Carex praecox

Kennarten von Il
OM

Ranunculus polyanthemos | | | | .
Filipendula vulgaris X . X .
Agrimonia eupatoria . X . X X
OM  Anthoxanthum cdoratum | ] 1] X X .
Galium verum ] I ] . | ]
Viola riviniana X . .
Pimpinelta saxifraga | 1
oM Potentilla erecta X
VA Thlaspi caerulescens .
Trennarten von Il.1
VM Serratula tinctoria . | 1 . . . . .
Allium scorodoprasum . . ] . . X . | Il
oM Iris sibirica X Il
VM Betonica officinalis . X 1t
M Inula salicina . oLt
Trennarten von I1.2
OA Rhinanthus minor . . . . . .
Luzula campestris . . | 4 | | X
Carex pallescens . X . 3 . . .
Festuca ovina . X o102 ) X . .
K Helictotrichon pubescens . 2| !
Euphrasia officinalis . . o2 v
Fragaria viridis . X 2 4 x x
Trennarten von Il
VA Daucus carota . X | 2 . X
VA Crepis biennis . | X . | . {
VA Centaurea jacea | 1 ] 1 . !
VA Heracleum sphondylium . . . | .
VA Hypericum perforatum X X ] 1 1 | | |
OA Bellis perennis | . | 11 [ | .
VA Bromus hordeaceus | | X : : | ]
VA Ornithogalum umbellatum X X X [ S ]
Trennarten von V.1
Potentilla anserina 1 | | g o |
Trennarten von V e
Urtica dioica | | . A | N | S |
Symphytum officinale 1 ] X . T A7 o
Rumex obtusifolius . X . . . X . |
Capsella bursa-pastoris . . . . X X |
Convolvulus arvensis X . . . . X . |
OA Anthriscus sylvestris | | I 2 ] Il | |
Aegopodium podagraria . . . . . { | I
Arctium lappa . X . . . | |

Lamium album . . . . . . . .

OA Vicia sepium | ! . . | 1] . !
Bromus sterilis . . . . . . . .
Veronica arvensis . X X . X . . Il
Tripleurospermum maritimum . . X
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Gesellschaft
Untergesellschaft

2

2

Aufnahmezahl
Mittlere Artenzahl

24
34

19
30

31
21

27

Trennarten von |, It und lIL.1
OM Silaum silaus

OM,VC Galium boreale

OM Sanguisorba officinalis
oM Selinum carvifolia

Trennarten gegen IV.2 und V
oM Silene flos-cuculi

OM Deschampsia cespitosa
VvC Poa palustris

Trennarten gegen V

OA Vicia cracca

VA Campanula patula

K Cerastium holosteoides

Trennarten von 1.2, Il

OA Veronica chamaedrys

OA Plantago lanceolata
Festuca rubra

Trennarten gegen | und II.1
OA Dactylis glomerata

Trennarten gegen ||
Cirsium arvense
Elymus repens

Glechoma hederacea
Ranunculus auricomus
Lotus uliginosus
Achillea ptarmica
Veronica serpyllifolia
Allium angulosum
Galium palustre

Achillea miliefolium
Leucanthemum vulgare
Arrhenatherum elatius
Galium mollugo
Euphorbia esula
Lotus corniculatus
Poa angustifolia
Agrostis capillaris
Plantago media
Pimpinetla major
Tragopogon pratensis

K Molinlo-Arrhenatheretea
Alopecurus pratensis
Taraxacum officinale
Poa pratensis
Festuca pratensis
Ranunculus acris
Cardamine pratensis
Holcus lanatus
Lathyrus pratensis
Trifolium dubium
Trifolium pratense
Poa trivialis
Trifolium repens
Prunella vuigaris
Trifolium hybridum

Ranunculus repens

Lysimachia nummularia
Leontodon autumnalis
Potentilla reptans
Stellaria graminea
Leontodon hispidus
Cerastium arvense

Weltere Arten

Rumex crispus
Tanacetum vuigare
Carduus crispus
Galium aparine
Vicia tetrasperma

1]
i
]

L | s v
1

____r-

Weltere Arten des Griinlandes

Rumex thyrsiflorus et acetosa

\%

U
\%
[\

1l
il
v

il
1l
I\

O Molinietalia caeruleae, V Cnidlon dubli

X — o ———

_.X ———==

O Arrhenatheretalla elatloris, V Arrhenatherion elallorls
1

T
[
1

\Y
]
1]

1l

VW
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NNWaNW-
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X Arten, die innerhalb der Assoziation in weniger als 5 % der Aufnahmen vorkommen
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4.5. Sonstige Griinlinder der Auen und Niederungen im Mittelelberaum
Trockene Wiesen und Magerrasen

Auf festgelegten, reichen Diinen innerhalb der Elbeaue ist die Ohrléffelleimkraut-Rauh-
blattschwingel-Gesellschaft (Sileno-Festucetum trachyphyllae Libb. 1933) ausgebildet. Festu-
ca rupicola, Peucedanum oreoselinum, Dianthus carthusianorum, Pimpinella saxifraga und
Polygala vulgaris zeugen von dem wirmeliebenden Charakter. Als regionale Besonderheiten
weisen Aster linosyris, Silene otites, Veronica prostrata, Veronica spicata, Bicutella laevigata,
Silene viscaria, Vincetoxicum hirundinaria, Rorippa pyrenaica und Orchis mascula als éstliche
bzw. siidliche Elemente auf die Wirmetonung des Elbetales hin (REICHHOFF & SEELIG
1992).

Charakteristisch fiir die Midesifl-Wiesenhafer-Gesellschaft (Filipendulo vulgaris-Ave-
nuletum pratensis Mahn 1965) in einer Pleifengras-Untergesellschaft auf trockenen Stand-
orten mit gewisser Wechselfeuchte ist das gemeinsame Vorkommen von warmeliebenden
Arten, wie Filipendula vulgaris, Helictotrichon pratensis, Carex caryophyllea, Potentilla neun-
manniana, Polygala vulgaris, Festuca ovina, Briza media, Galium verum, Peucedanum oreo-
selinum, sowie Wechselfeuchte- und Feuchtezeigern, insbesondere Galium boreale, Betonica
officinalis, Molinia caerulea, Carex flacca, Carex flava s.str., Carex panicea, Thalictrum sim-
plex ssp. galioides, Genista tinctoria und Chamaespartium sagittale. Weiterhin kommen
Arten frischer Wiesen und Siume wie Centaurea jacea ssp. angustifolia, Knautia arvensis,
Arrbenatherum elatius und Potentilla alba vor  MAHN & REICHHOFF 1976, REFIOR &
WARTHEMANN 1999).

Die Heidenelken-Strandnelken-Gesellschaft (Diantho deltoides-Armerietum elongatae
Krausch 1959) auf nihrstoffarmen Diinen ist v.a. aus Dianthus deltoides, Armeria elongata,
Festuca trachyphylla, Potentilla argentea, Thymus pulegioides, Knautia arvensis, Euphorbia
cyparissias und Fragaria viridis zusammengesetzt.

Die Pechnelken-Rotschwingel-Frischwiese (Viscario-Festucetum rubrae Hundt 1958) ist
heute nur noch auf Elbe- und Muldedeichen 6stlich von Dessau anzutreffen. Neben Silene
viscaria sind Thlaspi caerulescens, Viola tricolor, Crepis capillaris, Silene vulgaris und Festuca
rubra fiir diese Gesellschaft charakteristisch (WARTHEMANN 1997).

Kohldistel-Wiesenfragmente

Fragmente gediingter Feuchtwiesen kommen fast ausschliefflich in den mehr oder weni-
ger vermoorten, starker von stagnierendem Grundwasser und von Hangquellwassern beein-
flussten Auenrandsenken, vor allem am siidlichen Flimingrand und nérdlich der Diibener
bzw. Mosigkauer Heide, vor. Sie sind durch Entwisserung und Intensivierung bereits in den
1960er und 1970er Jahren stark zurtickgegangen. Die verbliebenen Restbestinde sind heute
durch Nutzungsauflassung gefihrdet. Allmahlich gehen sie in Seggenrieder und feuchte
Staudenfluren tber.

Angelica sylvestris, Scirpus sylvaticus, Bistorta officinalis, Cirsium oleraceum, Lotus
pedunculatus, Caltha palustris und Carex nigra als Arten gediingter Feuchtwiesen kenn-
zeichnen diese Bestinde. Hinzu gesellen sich Arten frischer bis feuchter Standorte, v.a.
Cardamine pratensis, Stellaria palustris, Silene flos-cuculi und Ranunculus acris. Holcus lana-
tus und Deschamspia cespitosa deuten als minderwertige Futtergriser die Unternutzung der
Bestinde an. Wechselfeuchtezeiger und verbreitete, intensive Nutzung ertragende Frisch-
wiesenarten treten in den Hintergrund. Hier wird auf eine soziologische Untergliederung
dieser Calthion-Bestinde aufgrund ihrer fragmentarischen Ausbildung verzichtet (REICH-
HOFF & WARTHEMANN 1998).

Flutrasen

Charakteristikum der Auenstandorte ist die Vielzahl an Flutrinnen. Infolge unterschied-
lich starker Uberflutungen tritt hier eine hohe Fluktuation von Artvorkommen und
-deckungen auf (,Harmonika-Dynamik“ nach TUXEN 1977, s.a. DIERSCHKE 1997b). So
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begegnen sich Kriechpflanzen der Flutrasen und Arten wechselfeuchten Griinlandes auf
gleichen Flichen, wobei unterschiedliche Grundwasserverhiltnisse und Uberflutungshshe
bzw. -dauer jeweils die Artdominanzen bestimmen. Vorkommende Flutrasen-Gesellschaften
sind v.a. Rumici crispi-Agrostietum stoloniferae Moor 1958, Potentilletum anserinae Pass.
1964 und Ranunculo repentis-Alopecuretum geniculati R.Tx. 1937 (AMARELL & DIETZ
2000).

Artenarmes Auengriinland

Hierbei handelt es sich weitgehend um griserdominierte, krautarme Bestande, die inten-
siv genutzt werden. Vorherrschende Futtergriser sind Alopecurus pratensis, Poa trivialis oder
Poa pratensis. Elymus repens oder Lolium perenne sind fir intensive Mahweiden oder Wei-
den typisch. Diese Bestinde bilden flieende Uberginge zu den Labkraut-Fuchsschwanz-
sowie den Quecken-Fuchsschwanz-Wiesen. Auf sandigen, grundwasserferneren, aber nihr-
stoffreichen Auenstandorten breitet sich nach Nutzungsauflassung Calamagrostis epigejos
aus.
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zu: WARTHEMANN & REICHHOFF
Tabelle 9: Brenndolden-Rasenschmielen-Wiese [Cnidio-Deschampsietum cespitosae Hundt ex Pass. 1960]

1 Phalaris arundinacea-Subassoziation 2 Typische Subassoziation

2
6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
W1 W1 W1 W1 W1 AD W1 W1 W1 W1 AD AD W1 W1 W1 W1 W1 W1 W1 W2
86 85 70 80 85 98 80 85 85 80 100100 90 95 80 95 75 85 85 80
60 60 120 60 100 150 100 100 60 25 S0 60 40 50 25 25 80 60 60 30 40 50 70 25
37 13 19 32 28 30 36 16 17 22 24 15 15 15 24 15 27 27 37 25 21 23 24 32

Untergeselischaft
Aufnahme-Nummer
Quelle der Aufnahme
Krautschicht (%)
FlichengroBe in m*
Al hi

Charakteristische Arten der A iati

VC, A Cnidium dubium o S S T T . B r I B N IR - S ST R

OC,VC Galium boreale R | ; . ; ! i : : : 3 A :
Thalictrum flavum « 1 . B R | - 2 . 2 [ ! Vol ‘ PRt o e Y AR R RIS (N Ay D MRt DA Ty Ty, RS - ST

vC Carex praecox P i o ow o it A s ; A geaE R AR S FOgT, s Fateie (N [ | p 2 . o £ 1 T o b ; 2

VC, A Viola persicifolia X s A s . nde At Ptk : T T A AN R - ; - gl gLl r
Sanguisorba officinalis 2 1 o Mrebetoge s % 3 1 % 4 V. P i il” g . 2 1
Silaum silaus ; 2 . ; T 11 e 250 9 - R Sl B T Ry * il 2 12
Selinum carvifolia wr_r 2 + +

Trennarten von 1
Phalaris arundinacea r . & % %
Agrostis stolonifera ;
Stellaria palustris
Filipendula ulmaria
Carex acuta
Alopecurus geniculatus
Carex vulpina
Eleocharis palustris

Arten ivg Gr d

OM  Silene flos-cuculi 1

K Lathyrus pratensis +
1
1

27 28 29 30 31 32 33 35 36 37 38
W1 W1 W1 W2 Wi W2 w1 W1 W2 w1 wi

34 47 48 49 61 52 63 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75 76 77
w2
90 85 90 70 70 90 70 90 €0 75 85 90
25
30

50

W1 W1 Wi w1 W1 W1 W1 W3 W1 W1 W2 W1 W1 W1 Wi W1 W1 Wi Wi Wi Wi Wi W1 W2 Wi Wi W2 Wi W1 Wi W1 Wi W1 AD AD
80
50

W2 W1 W1 w1
80 70 90 85 80 90 95 70 80 80 80 90 85 85 90 80 90 80 80 90 90 85 95 90 90 85 80 95 95 100)
100 50 100 25 50 25 40 60 50 100 50 60 40 200 50 50 70 100 60 50 100 25 100 400 80 60 40 80 15 25
24

22 16 18 33 26 25 33 19 24 12 24 28 16 16 11 18 17 16 26 21 11 28 26 21 16 26 13 17 18 23

100 50 50 25 40 25 50 €0 26 150 400
22 18 256 32 256 33 27 20 36 17 32
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K Ranunculus acris

K Cardamine pratensis 5w @ b T e e
OM  Lotus pedunculatus o 7 o X & i e w e s 8 Ve o b SESIRET
VA Campanula patula ' , . . ; ¥ o K y - oyt R A e g e L S A
OA Leucanthemum vulgare ] P s v a aoa v w0 W 5 e R | e et e S

Art nihrstoffarmer Standorte
Anthoxanthum odoratum - T L T L e LR Mt SRR I SR e Rt B L ey | IR [, s T S e G o

V Cnidion dubii
Ranunculus auricomus * L e oV N i e e R L G A (L e e s TN R AR LR e . Vi Sy e A AR SRR R | e e NI A g e = Rl T av.e" & ) ) o e, o, 1
Veronica serpyllifolia r . . . . . . . . . " . i . v 5 3 ¥ R X TNE. S 5 § 4 X ¥ & ] & 5 . r.+ . ‘ s i o 3 5 IR R IR SEPREL T : - . 3 g i i R X 7 i . . P : : . ¢ . *
Poa palustris P 1 « 1 ¢+ " A g, e e R L ey S B L, " S e et rs g v v ey 5 N TR R e I M SR AL gl N v i X T T L. (I, . sy, . ¢ w3

O Molinietalia caeruleae
Deschampsia cespitosa ELYy 2 . 1 % PR STRe. y x
Glechoma hederacea K S T R o e i £ AT o S RIS B sty ¢
Lysimachia vulgaris . . - SR Ve o o= I IS s b RS Ee e IR L RPN SN . : T e 47
Achillea ptarmica i oad b £ 8 . SRR s g 15 e g S NG o e el e SV, A Y AR | : Gy < T Ty AT g geign it . PO SR b R e TR S e i Y x L PR W
Ranunculus polyanthemos r i pr ey G,y e e fepaag gL ek g R o S TR e ety (e e T A M R L R e N RN T ¢ et s S Sk R S T, (TR L |
Galium palustre r S T A SRR e st . S SR IR e e S S i s S R U R bt i UM T2 = o SO L [ 3 o AR Pl ot R R O v N o
Serratula tinctoria - . : § " A ORI TE o | b aiies 1 (C M e Lt Wl B el o e R T T Mt | E MR0 e Bl e e Pl T R S AL BT R i PR ol R T & S T SR
O Arr , V Arrh herion elatioris
Vicia cracca > e & r % ; 4 4 w4
Galium mollugo + 1 + 1
Achillea millefolium : ro+ oy
Arrhenatherum elatius . : @ ¥ ; TS s T D ek < B el LN ‘
Agrostis capillaris v o . ‘ PR T U PUMTR S Rl o i (R : R NIRRT S gl 1
Centaurea jacea i r © g w G N v I ; P ) . TR 3 s, TR AR
Trifolium dubium e R R § AT g gt e iy | b = Dy NSO A L e ; TR AP, oy et U o ‘ »
Euphorbia esula ¢ PR e T ook e el i 5 Ll SRR IR Ty i N A ¥ e AT T Ry L3 g ol p R R T I R
Plantago lanceolata . % G . " T A i PELRE T S R AR wi L TR Sl PRI L TS W o O i kR ? A el Al By s ‘ = . f L . : 1
Pimpinella major 1 : F s % r W00 %l RN . v o 1 A R s . T B A e, e T T . A L ST . ey e et o oy s, s O . ' .
Dactylis glomerata s i % ¥ i A0 [ v il o SRRTY TR, LS a3 TR TR AT . PSP E TR L A AR R TR TR L ol 8 e b LU st e G B8t s e, L R 5 : r
Anthriscus sylvestris r : . + 3 . . i i v s . . b - * ¢ F § . 2 : N i ;i % a . 2 ' i v - , v A T t L TR y Ry g ! k . - = .
Lotus comiculatus ve o oa oy by ow o e T T AL I o M. o T U Tt e o L Sy 2 b B T B IR e S , G R R R R y i, L R S T . : 2
Vicia sepium » r ¢ ¥ . , 1 v, & =t . ' . 3 v : . ‘ . . . . i . . ‘ . S R N v . . v R . - v X i 3 i ok ; .
Crepis biennis . er o+ s v s o W IR G el R e AR T : Sk R T MO Gl bl oAz o e T e Nt St s PR SRR A A y S bt a0 R el ‘ # .
Bromus hordeaceus + ’ ¢ % W : IR ' g il Soo L B o R R S A e SR AN, Rt A s 3 s PRt e g s . +
Bellis perennis + r P ‘e 1

K Molinio-Arrhenatheretea
Alopecurus pratensis 3
Poa pratensis
Taraxacum officinale + +
Poa trivialis
Cerastium holosteoides
Trifolium pratense
Festuca pratensis
Holcus lanatus
Trifolium repens
Arten des Gr
Ranunculus repens 2 1 2 + 2 r 2 + 2
Rumex thyrsiflorus et acetosa ro+ .
Elymus repens ¢ . 2 .
Potentilla reptans - « 1T . 49
Poa angustifolia v . 1
Lysimachia nummularia ¢ ¢+ . ; . . . - £ 5 .
Potentilla anserina * ) N PR AN
Galium verum 5 - .2 & o , .. R, B s R
Leontodon autumnalis + o+ Ve owh k. W i, Ty tw o o e WUTST ol SRR LU -
Festuca rubra R T L T T T T S S T el B G R ol i e o< G I G IR F L G e 0 s T 4T R T O s e e e T R s e i T e e A L T
Stellaria graminea r . v ® ot 30w T n e we v e e om L B LSS B PR ST T VAR TR i o RO I s e ol e e AR ) D gy e T T BT G g T T et s s w A e m C® ® s ok v m @

Weitere Arten
Cirsium arvense . r 1- 2 2.. 1 2 2-2 % . . .0 . .. % 2@V WSSV B L 2 e R e R S A N S e e e g ol TSR I A Y s L2 Th % 2 . e » 2.0 2 2 1
Symphytum officinale S T R PR N S SR AT TR ST Iy S S Ml L OBt AR IR Ry e e B A A T e e e e P S e s e e S SR T e i S A T
Urtica dioica . b T T T T T e e e ey . | e T L e e e g i W L g R R R Rt SRR L ALY A (T SR T
Tanacetum vulgare T "R w e A e s v ma e wowm mow ow s e R e PR AR O, 1 B L DU R e e P e RS L ey e g K e #

Auflerdem in:

Aufn -Nr. 1: Carex ovalis +, Carex muricata r, Juncus articulatus r, Myosotis scorpioides +, Iris pseudacorus r, Juncus effusus r, Glyceria maxima r, Aufn.-Nr. 2: Convolvulus arvensis +, Juncus effusus r, Persicaria amphibia +, Glyceria maxima r, Aufn.-Nr. 4: Veronica praecox r, Aufn.-Nr. 5: Tragopogon pratensis +, Veronica

scutellata r, Aufn.-Nr. 6: Myosotis scorpioides +, Ranunculus flammula r, Lythrum salicaria +, Galium uliginosum 2, Iris pseudacorus r, Aufn.-Nr. 7: Myosotis scorpioides +, Aufn.-Nr. 8: Calamagrostis canescens +, Stellaria media r, Hypericum perforatum +, Aufn.-Nr. 9: Viola riviniana +, Aufn.-Nr. 10: Rorippa amphibia 1, Aufn.-Nr. 11:

Allium angulosum +, Aufn.-Nr. 12: Barbarea stricta +, Aufn.-Nr. 13: Stachys palustris 1, Aufn.-Nr. 14: Tragopogon pratensis +, Aufn.-Nr. 17: Rosa spec. r, Aufn.-Nr. 18: Caltha palustris +, Myosotis scorpioides r, Aufn.-Nr. 19: Persicaria maculosa r, Aufn.-Nr. 20: Veronica ch drys r, Phleum p +, Omithogalum umbellatum r,

Viola riviniana r, Rumex obtusifolius r, Aufn.-Nr. 21: Artemisia vulgaris +, Ranunculus fi la r, Rumex obtusifolius r, Aufn.-Nr. 22: Phleum pratense +, Carex pallescens +, Carex panicea +, Juncus conglomeratus +, Carex ovalis 1, Ranunculus flammula +, Aufn.-Nr. 23: Linaria vulgaris +, Aufn.-Nr. 24: Lamium album r, Aufn.-Nr.

25: Stellaria media +, Agrostis canina 1, Erophila verna r, Rumex acetosella +, Aufn.-Nr. 26: Carex nigra +, Mentha arvensis r, Carex muricata +, Iris pseudacorus +, Aufn.-Nr. 27: Veronica arvense +, Aufn.-Nr. 29: Rosa canina +, Trifolium medium r, Linaria vulgaris 2, Prunus spinosa +, Prunella vulgaris +, Aufn.-Nr. 30: Lolium

perenne +, Barbarea stricta r, Carex hirta 1, Myosotis pil 1.R ilus flammula +, Aufn.-Nr. 31: Vicia tetrasperma 1, Cruciata laevipes +, Geum urbanum r, Galium aparine r, Hypericum perforatum r, Aufn.-Nr. 32: Carex nigra +, Carex spec. +, Lolium perenne r, Carex acutiformis +, Plantago intermedia +, Aufn.-Nr. 33:

Galium aparine r, Aufn.-Nr. 34: Iris sibirica 1, Cerastium arvense 2, Brachythecium spec. 1, Populus spec. r, Fragaria viridis 2, Betonica officinalis +, Iris sibirica 1, Aufn.-Nr. 36: Ranunculus ficaria +, Veronica chamaedrys +, Veronica arvense +, Aufn.-Nr. 38: Filipendula hexapetala +, Plantago media +, Daucus carota 1, Aufn.-Nr. 39:

Fragaria viridis r, Daucus carota +, Aufn.-Nr. 40: Omithogalum umbellatum r, Fragaria viridis 2, Hypericum perforatum +, Aufn.-Nr. 41: Carex hirta r, Aufn.-Nr. 42: Myosotis ramossissima 1, Aufn.-Nr. 45: Rorippa amphibia 1, Aufn.-Nr. 49: Omithogal bellatum r, Solidago canadensis r, Aufn.-Nr. 50: Viola canina 1, Prunus spinosa

+, Quercus robur r, Euphorbia cyparissias 1, Succisa pratensis +, Potentilla erecta +, Bistorta officinalis +, Aufn.-Nr. 51: Arctium lappa r, Galium aparine r, Aufn.-Nr. 52: Filipendula hexapetala +, Cirsium vulgare 1, Aufn.-Nr. 53: Thlaspi caerulescens r, Erophila vemna r, Omithogalum umbellatum +, Veronica arvense r, Bistorta

officinalis 1, Aufn.-Nr. 54: Equisetum arvense +, Carex spec. +, Linaria vulgaris 2, Odontites vulgaris r, Rumex acetosella 1, Festuca ovina +, Aufn.-Nr. 56: Filipendula hexapetala +, Aufn.-Nr. 57: Artemisia vulgaris +, Aufn.-Nr. 58: Veronica chamaedrys r, Cirsium vulgare 1, Iris pseudacorus r, Aufn.-Nr. 59: Linaria vulgaris +, Aufn.-Nr.

62: Rumex obtusifolius 2, Aufn.-Nr. 64: Cirsium oleraceum +, Aufn.-Nr. 65: Myosotis arvensis +, Aufn.-Nr. 66: Quercus robur r, Hypericum perforatum +, Potentilla erecta 1, Aufn.-Nr. 67: Tripleurospermum maritimum +, Plantago major +, Cirsium vulgare r, Lolium perenne +, Rumex obtusifolius 1, Persicaria amphibia 1, Aufn.-Nr. 69:

Carduus crispus r, Calystegia sepium 1, Stachys palustris +, Phragmites australis 1, Carex spec. 1, Galeopsis spec. r, Viola canina +, Allium angulosum 1, Lythrum salicaria 1, Persicaria amphibia r, Aufn.-Nr. 70: Galium aparine r, Rorippa sylvestris, +, Aufn.-Nr. 72: Lolium perenne 2, Persicaria amphibia +, Aufn.-Nr. 73: Allium

angulosum r, Aufn -Nr. 75: Calamagrostis canescens 2, Aufn.-Nr. 76: Convolvulus arvensis r
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zu: WARTHEMANN & REICHHOFF
Tabelle 11: Mohren-Glatthafer-Wiese [Dauco-Arrhenatheretum elatioris (Br.-Bl. 1915) Gors 1966]

1 Silaum silaus -Subassoziation 2 Typische Subassoziation

|Quelle der Aufnahme
IKIIMM (%)

Fldchengrobe in m*
Artenzahl

Charakteristische Arten der Assoziation
OA Veronica chamaedrys r
Dactylis glomerata .

OA Plantago lanceolata r
OAA  Daucus carota +
OA Centaurea jacea r

Festuca rubra : : : ’ . : : X 5 . ; L . :
VA Bromus hordeaceus . : & s GRS + s R S . -1 & £ T R AR ; + 2
VA A Crepis biennis r s + . . A AR e LR W P " . 4% 0 o . + -
VA Hypericum perforatum p A + + 1 g < r . r . ® r : 1 - . . i " 3 1
OA Bellis perennis N v A, 4 v L MESUE ¢ R ; SR S T S e LB B ) L
OA Heracleum sphondylium F . . | X M T : g i S e g . . : P, U, N r . ) r

Trennarten von 1

OM Silaum silaus

OM Sanguisorba officinalis

OM,VC Galium boreale

vC Cnidium dubium

OM Selinum carvifolia
Filipendula ulmaria ; 5 5
Phalaris arundinacea . MRS, AR ek ke INSIPRIRR] 5

Arten extenslv genutzten Griinlandes
VA Campanula patula

K Ranunculus acris

K Lathyrus pratensis

OA Leucanthemum vulgare

K Cardamine pratensis

oM Silene flos-cuculi ; :
oM Lotus pedunculatus L TP S ARFY L e : ’ ’
oM Ranunculus polyanthemos ; ; g . . - i ; - . 4

Arten ndhrstoffarmer Standorte
OM  Anthoxanthum odoratum R I et il (e O - 5, 1 o R - LN QIR P B e
K Helictotrichon pubescens T B v S A L S T A S L AL S T WER S 7 e e
Luzula campestre ; 5 p N pint oA TR et Bl TR Y Y. - T e |
Briza media ‘ p : i PRI A s : A " RN § |
O Arrhenatheretalla elatlorls, V Arrhenatherion elatioris
Arrhenatherum elatius + r 3 1
Galium mollugo 2% 'y
Achillea millefolium ¢ |, WY
Trifolium dubium P Lo P ; S
Agrostis capillaris v oang oy ¢ . 2
2

3
R8I
g8%
BN833
SR

-]
-

14 15 17 18 19
wi wi w2 Wi 'wi
70 75 85 90
25 25 80
23 31 27
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L
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Anthriscus sylvestris
Lotus corniculatus 5 "5 g "Rl & ; . s, et E g H S XA S LA e TN, PR SRR ¢ .
Ornithogalum umbellatum ; : ; : ' v . i Ka g . : Bt f b : s ‘ A : A | e R g . . e IR : : ¢ L .
Vicia sepium enr. Ao BT sl Lot g T o i Ay L L S A IR R R R R Lol EL S SN R I TR R e A
Euphorbia esula : ’ # 0 et ) e A" 2 el f M 2l d e N v i ety SN Pl S I R : h . " z . . R . W
Pimpinella major . . W o e A 2 R r i : i i 1 i " H " 2 . k = ; 7 Ju 50 = 3 § " 5 . ‘ *
Plantago media . ’ 3 3 > : « . A , e ; ' ; : L e R . A : > . . * . ¢ ; TRy |
Tragopogon pratensis Y : it r ; Pk PR it o poe Ly o ; A et o 7 e e Ay y
Geranium pratense ¢ i v . " ! - . " - ¥ " g s % 3 k & ¥ - T

O Molinletalla caeruleae, V Cnidion dubli
Deschampsia cespitosa s ol A
Glechoma hederacea v > . ST o ; ; " ’ % 1 § F 3 : P ‘ # : g % /
Ranunculus auricomus : 3 - v P o T SR e R ) i S S - SRR L Tl 00 Ui S0 SRR T AT N e~ g ’ &
Carex praecox . T s . F ; . ; ] - i IR U et | e : ; il B = i Nikis sl ® iy ‘ 2l
Veronica serpyllifolia - - e e A Al et FLR L
Achillea ptarmica oL Ty ; O S el

K Molinlo-Arrhenatheretea
Alopecurus pratensis
Taraxacum officinale
Cerastium holosteoides
Poa pratensis
Trifolium pratense
Holcus lanatus
Vicia cracca
Festuca pratensis j
Rumex thyrsiflorus et acetosa  +
Trifolium repens 3
Trifolium hybridum +

Itere Arten des Grii d
Ranunculus repens +
Poa trivialis
Elymus repens
Lysimachia nummularia :
Galium verum 1 ' b p ' : ‘ A X J ! i . y . : ; v ‘ '
Leontodon autumnalis » v 158 § B o L T e SE A i T R et o 2 s 2 T e AT PR, A B i i o
Vicia tetrasperma . - - i i ' . v k v X 1 ’ r . . . v v ¢ . P ¢ : > - . ’ . ), . : R -1 . 3 +
Potentilla anserina s a§ W, e L A s W I e s, gl i Age” SPL ey o e x Dt S ST Ty e e e )
Equisetum arvense . M. gy p . ¥ y . ; - : . : r s . . . ., ’ . o, i : ; i i ) . v ; . 2 .,
Stellaria graminea ; 3 A ; i : A - Lo e i ; i y P ; 5 . : ; ‘ : . : ‘ . : i . . . ' "
Cerastium arvense e sy . oo T ¥ e g Ty e T R A SRR G R aa S T e $ T ¥y e .
Carex hirta 7 "i ‘ Wil . g pE, ol TN s P SERGEIY N (T - R (PEREL A - L S R e S el i T Y ’ S |
Agrostis stolonifera y . , ; . . il g . | R S ' y ¢ RS i » . " 3 ’ : ; : % ‘ - | i " Y ¢ s
Myosotis ramossissima g ; : ; ol Bl by o Pl h - . . ; : v Ty PEps (PRI St e v 5 day s vl Wy ¥ 3 R
Pimpinella saxifraga v 3 . v ; : . ‘ y PAR ALpl - . UG ; A ; s - g i i » r . , ' y ¢ : .
Poa angustifolia . ; 3 g . . IR S ; - : e~y N F J A . LR (e ) ; p § ] } g : . i y YRR
Lolium perenne . ; 5 . . s : . . y . : # > e AR . . > A £ N v " * - ‘ +
Bistorta officinalis 1 UL IR F S, L s R N e e
Vicia hirsuta y g - . ’ , ‘ : ‘ . . ‘ b 3 ‘ ' ’ . ¢ iy ¥

Weitere Arten

Cirsium arvense L AP L T A T SR SRR RS G SRR R O SRR L T R R
Urtica dioica T e  JERTE AR PR Ly, (T SO Lo SIS R RISl e A T e Ny | ' * S
Symphytum officinale B, o W TRt R T e - ey T e R g e e e BRI, 8 o T it It 1
Aegopodium podagraria ; ; " % ‘ ’ ; . ‘ ; : y ; . . " § ' 3 ; > ; 7 1 ; v ‘ i 3 , . ; R S SN

Carex acuta R ST URTY R O I e alsthe oo il Lt M- SR - Logtt A i T 2 b Tl s T R C g § s S WL (N

Plantago major . ’ . ; ’ ; . 3 : . 5 ¢ 3 3 P . . 2 . » & . . n v 5 . g s i r . 4 r

Aulerdem in:

Aufn.-Nr. 1. Cirsium vulgare +, Silene viscaria +, Phleum pratense +, Geum urbanum r, Stellaria palustris +, Cirsium palustre r, Tripleurospermum maritimum r, Aufn.-Nr. 2: Myosotis arvensis r, Pseudolysimachion longifolium 1,
Fragaria viridis r, Aufn.-Nr. 3: Sanguisorba minor +, Rhytidiadelphus squarrosus 1, Prunella vulgaris +, Leontodon hispidus +, Potentilla erecta +, Viola canina 1, Aufn.-Nr. 4: Alopecurus geniculatus r, Alchemilla vulgaris r, Capsella
bursa-pastoris r, Aufn.-Nr. 5. Artemisia vulgaris +, Angelica sylvestris 1, Conyza canadensis r, Carex nigra 1, Aufn.-Nr. 6: Carex otrubae 2, Rumex acetosella +, Aufn.-Nr. 7: Stachys palustris r, Aufn.-Nr. 8: Filipendula hexapetala 1,
Silene vulgaris 1, Aufn.-Nr. 9: Carex vulpina r, Carex acutiformis r, Aufn.-Nr. 11: Ranunculus flammula r, Trisetum flavescens r, Stellaria palustris r, Juncus effusus r, Carex ovalis r, Veronica arvensis r, Aufn.-Nr. 12: Geum
urbanum r, Veronica scutellata +, Cirsium palustre r, Aufn.-Nr. 13: Juncus effusus r, Aufn.-Nr. 16: Veronica praecox +, Carex muricata r, Aufn.-Nr. 17: Prunus spinosa r, Festuca ovina1, Crepis capillaris r, Origanum vulgare r, Aufn.
Nr. 18: Cirsium oleraceum r, Aufn.-Nr. 20: Ranunculus flammula r, Aufn.-Nr. 21: Fragaria viridis +, Aufn.-Nr. 22: Picris hieracioides +, Festuca brevipila r, Trisetum flavescens 2, Silene vulgaris r, Carex acutiformis r, Aufn.-Nr. 23:
Alliaria petiolata r, Agrimonia eupatoria r, Pastinaca sativa +, Aufn.-Nr. 24: Trifolium medium +, Tanacetum vulgare 2, Carex muricata +, Aufn.-Nr. 25: Mnium spec. +, Brachythecium spec. +, Angelica sylvestris +, Veronica
arvensis +, Aufn.-Nr. 26: Tragopogon pratensis +, Cruciata laevipes +, Hypochoeris radiata +, Aufn.-Nr. 27: Carex nigra +, Aufn.-Nr. 28: Poa palustris r, Glyceria maxima r, Eleocharis palustris r, Alopecurus geniculatus r, Aufn.-Nr.
30: Sium latifolium r, Cirsium palustre +, Aufn.-Nr. 31: Phleum pratense +, Lathyrus nissolia r, Lactuca serriola r, Potentilla reptans 2, Aufn.-Nr. 33: Veronica praecox r, Rorippa palustris r, Aufn.-Nr. 37: Potentilla reptans +, Aufn.-
Nr. 38: Persicaria lapathifolia +, Rumex crispus r, Carex nigra r, Convolvulus arvense 1, Arctium lappa r, Aufn.-Nr. 39: Veronica persica +, Chaerophyllum temulum +, Calystegia sepium 2, Galium aparine +, Arctium lappa +,
Capsella bursa-pastoris +, Allium scorodoprasum 1, Aufn.-Nr. 41: Rumex crispus r, Aufn.-Nr. 43: Carduus acanthoides r, Rosa spec. r, Rumex obtusifolius r

B )

,
v -

e =
+

a
IN)
—-w
[N)
IN)
-
+
. 71
==
-
e
-+
b
~
+
e
+
IN)
-
[N TS)
[N)
+
+

..
+
+

o
+ =

NN+ N
L]
++
-+ 4+
o
5,
-
N=R++N
+
FENE o+
S A
(5
+EEN=2SN
SN - +N
h § 1+
-
e
FRNN N
R & e
S ANaaN
Y )
aa- ¢
-+ -N
- —a
FWEN N
- N
- N
S AN N
FEANSEN
B N
++
++
AN
+aaN
N+ w
S NN NN

s
%=

r
AW 4
+

+
+
+ s
+ W
et
o b
A AN AW
~
()
P RS
+ +-
5 el B B
- W
S i A
+
S
o
=
+
s
-+
[N)
+ 4+
<
.7
BN

-t AN
+
+
-
+
-
b g s W e
+ W

+
e
+

+ 2NN~
o=
+
--
+
-
-
+
d ek ab
C -
+ =
o u @ -l ¥
- -
. e NN =S

+
+

+
-
+*
+ =
+ +
+ +
N -
-
N -




zu: WARTHEMANN & REICHHOFF
Tabelle 12: Labkraut-Fuchsschwanz-Wiese [Galio molluginis-Alopecuretum pratensis Hundt (1954) 1968] und Elymus repens -Gesellschaft
IV Labkraut-Fuchsschwanz-Wiese V Elymus repens -Gesellschaft

1 Phalaris arundinacea-Subassoziation
2 Typische Subassoziation

[Gesellschaft
s e

ummer
Quelle der Aufnahme
Krautschicht (%)
FldchengroBe in m?*
Artenzahl

Trennarten von 1
Phalaris arundinacea
Carex vulpina
Potentilla anserina - :
Carex acuta : - + (& &

T rt 2
g <ot 3 1 T . 2 a0 PRI SRR G B L D L G i s e ¢

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Wi Wi WI W1 W1 W2 AD Wi Wi Wi

85 100 75 90 85
80 100 40 60 40 25 15 100 40 100
28 19 23 18 15 21 27 23 16 16

83

W1 Wi AD W2 AD AD W1 W1 W1 Wi W3 Wi Wi
85 70 95 75 98 100 85 70 90 70 75 90 95

6 25 25 30 100 100 400 100 25 400 400
25 15 16 23 24 17 23 20 14 40 23
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BEEI |
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88830
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2
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g3
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R8I
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2883
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+
+
+*
+
-
-+
- N

- S R, S . . . ; +

-
by
-

Urtica dioica . . il L . I T e T L i AR 1 SRR RS BT e T
Symphytum officinale " I R r . : ” r . B ’ g g ' r } 3 2 1 ! . . = + . p . . ro+
Rumex obtusifolius . i . . A . ; : " . L : 3 4 B e : o R - : ; : ‘ : : . . .
Convolvulus arvensis g ; . . . . : - g ~ . : . " . . ! . : . " . PRSPRC R g . . - ; . . g ; ; +
OA Anthriscus sylvestris ek 3 - 5 SR DI T A B . o by B M ; . A - a et i ‘ L ; : ; . A
Capsella bursa-pastoris 3 . . ~ . . . . . . ~ - ' . - . P Y . . y s " g ~ ~ : ~ < . : 3 t r "
Aegopodium podagraria . * . : : 3 . ; . ' A - . - ‘ ; : . ; : : - - . : . : - . ; 1 ; > ; 1 r
Arctium lappa ; X . - ; Al e S . : ” . . 3 \ ; . 4 5 { . : . : . ! ) . . ; s 2 % ; s : 3
Lamium album . . . 4 . , . 4 e : ’ y 4 i . 5 > g . . . : " . : . : b - 5 z + . r . i 2
Arten extenslv genutzten Grinlandes S EE . &
K Ranunculus acris g s gdern it e T e G e B
+ . S P, 1 + ¥
+

=t s N
+ + = a

+ +

aa e+
C a4
+ =N

-
AN

. - I

-
e
+

VA Campanula patula
OM Silene flos-cuculi .
K Lathyrus pratensis : +
OA Leucanthemum vulgare : +
K  Cardamine pratensis

OM Lotus pedunculatus

OM Ranunculus polyanthemos

O Molinletalla caeruleae, V Cnidlon dubll
Silaum silaus ’ \ 1 ; r 1
Deschampsia cespitosa - I L oA S R el (T KN R L S |
1

T S

+
e k
o=

+
N
+
- N
+
+
+
-
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Glechoma hederacea ; R
Ranunculus auricomus , : ! : I g : ¥ ¥ i . s . X
Carex praecox LA : ; . ’ v S A R, SIS : 5 ; . a ' S i 2 s ; . ; ‘ .

Cnidium dubium 5 . . : 5 . : 1 P ah * . ‘ g = PSS 2 . PO Al e 5 . 5 5 : : | ; , : v s - = : ’
Selinum carvifolia : . . p < s - ; ; g ¢ ; . § , ¥ ; . % y ; \ : | R 1 @ R : » ’ . b . ] . 2 - = r
Veronica serpylifolia : . 3 . : . o L ) SRR 1 D . ; . B " : . - Al

Galium boreale . : r ; " I E oL 3 , v o

O Arrhenatheretalla elatioris
Galium mollugo
Achillea millefolium
Arrhenatherum elatius
Vicia cracca
Dactylis glomerata : :
Euphorbia esula p - ; 3 5 A RAER 2 ! : ) Saiti S - & 1 (L ; s g . Sl :
Plantago lanceolata ¢ | BN, : ol Tt i on Gl e L BT S T S T 5 L i y AR A o 4 :
Vicia sepium - ; ¢ 5 ‘ ; R PTE ¥ PR " vty - AN g < \ ¢ \ ‘ A ‘ w'-t % ’ : i
Centaurea jacea : Y g : . A TR o ; N SRR s o O : g PR g ; 2 ; g
Trifolium dubium 5 3 Ee : : L (S Set T R S g oy : . vl : :
Bellis perennis ‘ ; . . 5 . e : . " £ R : 3 . 3 . . ‘ » : 3 % ¥ o e
Pimpinella major ; : ! , : I - : AL e TSI s bl S A w5 ale s R ey s A L ! 3 - 5 i .
Veronica chamaedrys y : ! : S ’ . . : 2 . 3 ? . g 7 F i . i . o9 ’ ! " : g . 3 5 . " ; % 2 r
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V Arrhenatherion elatiorls
Veronica arvense 5 ; . . e s B S e sy iy AT e i o e P G T - e e i i b, oty L pol il
Bromus hordeaceus f : ' i ; y & L s TN S ) y o » Ay o = WAL v i & - =" L =y p - o . A 8
Hypericum perforatum : : : . : 4 : : N < RS | X . 2 i . : : " : : : . : 2 r 3 i g é 5 : 3 i ’ r
Agrostis capillaris " . i ; & & : A : i S - . ) ; . ; Y ; . - 5 1 i : > i . ; % : . ' x . 1
Crepis biennis . . . : S ¢ . 3 < 5 . r 5 ‘ 5 ' 5 . ¢ v - . o 5 . 5 i . . . . s ; . A 2 ; ¥ Y
Ommnithogalum umbellatum ; . : y . g : ‘ . ; ; ¢ . , ¥ ¥ ; : . = . . . ¥ ; : . x . ; ; ' : ' ; b , . . . *

K Molinlo-Arrhenatheretea
Alopecurus pratensis S 1
Poa pratensis Y453
Taraxacum officinale + o+
Cerastium holosteoides ;
Festuca pratensis 1 .
Holcus lanatus B |
Trifolium pratense
Trifolium repens . ’ . . : . . " g . . : . g . ; y . ’ : h . ¥ - - - . 0 i ) 4 y 3 " b -
Plantago media ; y ; " ; : T e ! ; : : : : : ; ¥ » - 5 v : 3 3 LR : : ; ¢ i : ' P, , i 7 : y * 3 r
Prunella vulgaris - ¢ . . ’ ; 1 o~ : ¥ : S N . DI ‘ i o o y . ot R e ¥ . .

Waeltere Arten des Griinlandes
Ranunculus repens 2
Rumex thyrsiflorus et acetosa
Poa trivialis
Potentilla reptans + ) i ;
Lysimachia nummularia y - i g0 e U S ; : ; # .
Trifolium hybridum ; R T I . s gl O o o P L e N R T : o | INERETIURAN Yo
Galium verum . : v : A : : oyl U PR SR 7 ISR ST i o v S vl il (G R : s > : g I e
Equisetum arvense , : X ; ’ v " : B ' ¥ i " P MR et [ (SN
Agrostis stolonifera 1 i ; . : 3 ‘ . ; ; ; " : ; il @ U : AL . ’ : . ; ‘ ’ » ; ‘ . v .
Poa angustifolia , ! ; i . ; : . o o3 ‘ . » . ; . v X : " v e R g, , N ‘ ‘ ’ . v i . A L N 3
Cerastium arvense : p o S . ol ok T S b T S LR DR, % | PR ot < e R yoty a i 3 e N el : } . i 1 ; 2 r
Festuca rubra R 2 4y a1 B 8 T we e e R b e e i 8 o s - TR ol ’ . ‘ . (F
Leontodon autumnalis r ; s A . > . . s ' ‘ ‘ v 3 . M |
Lolium perenne
Allium scorodoprasum

Weltere Arten
Cirsium arvense L R . S S Ll R LR B e P L R s AR b ety S W e AL, b : TERCE B AN TR S TR AU MR . W T ' b1

Tripleurospermum maritimum " § p . . ‘. 4 d ; ‘ T : . . - g - i 3 3 : " ; . . s . . : : ; . : . ‘ .

Filipendula ulmaria 8 . ’ ‘ - . ; " - . o R : ' : : . ‘ 3 P i 3. ey o 5 : . .

Rumex crispus 5 gy 0 15 : ’ Py "M 5 o e PEUR SRR R o, -l L N vl - T Rt S R ’ . 5 . ¢

Carduus crispus . | 5 ’ - ’ g : ‘ ; . ; ’ : . ’ 5 ¢ ; ¥ A g 2 ’ " : : < EY - 5 S B S : s ‘ ¢ s r V . A

Geranium pratense i 3 . f . . ¢ . . . . . % , . 5 : ; . . . . v : Rl ol . " * > 3 . . v 5 . . . + s ) 7 3 1

Cirsium vulgare ' 5 . . : : P ¥ v . R » v z : s 2 . r o T, 5 : s . 3 ¥ » . 3 - 5 - : $ v ’ ¢ 4 r

Myosotis scorpioides P N Sy iy S e Vo, et ha e ey o et T v Phen e i R v e T U

Plantago major ! " ’ - ; 7 “ 45 g B e T Ay SAl g s o (s A ' . X Wl o < A i AR 2 3 ;

Galium aparine g e ¥ P 3 " & . . . . " . + , 3 ‘ . . % v 5 . . ‘ . s L . ‘ s . S r . 5 " A 3 : .

Tanacetum vulgare - . : : | . : v N g TS B KT i v ok S T, e . % 5 = S r o ! . ' ; f » . = r

Linaria vulgaris . " A 5 5 . ; . r . . 3 g x 3 5 3 . 4 . & T SR s 9 ¥ A r . . . . ¥ 2 : . 5 » é g . ’ >

Viola hirta : 5 " . - : : ‘ é : : . : . g : . - . ; g : ! et e . - . : ¥ . ; : ¢ : ¢ s 2 v A : r

Aullerdem in:

Aufn.-Nr. 1: Poa palustris 2, Aufn.-Nr. 2: Cornus sanguinea r, Populus tremula r, Rosa canina r, Aufn.-Nr. 3: Ranunculus flammula +, Veronica scutellata r, Alopecurus geniculatus +, Stellaria palustris +, Poa palustris 1, Anthoxanthum
odoratum 1, Aufn.-Nr. 4: Agrimonia eupatoria r, Aufn.-Nr. 6: Juncus effusus r, Luzula campestre +, Aufn.-Nr. 7: Veronica praecox r, Stellaria graminea r, Glyceria maxima r, Aufn.-Nr. 8: Phragmitis australis r, Alopecurus geniculatus +,
Persicaria lapathifolia +, Daucus carota r, Carex ovalis r, Persicaria amphibia r, Carex hirta r, Aufn.-Nr. 9: Pseudolysimachion longifolium +, Aufn.-Nr. 11: Phleum pratense 1, Filipendula hexapetala r, Aufn.-Nr. 16: Bromus inermis r,
Ranunculus ficaria +, Aufn.-Nr. 17: Daucus carota +, Aufn.-Nr. 18: Anthoxanthum odoratum 2, Aufn.-Nr. 20: Phragmitis australis r, Aufn.-Nr. 22: Eleocharis palustris +, Quercus robur r, Bistorta officinalis r, Aufn.-Nr. 23: Carex hirta 1, Aufn.-Nr.
24: Achillea ptarmica +, Aufn.-Nr. 25: Bromus erectus r, Valerianella locusta +, Lamium amplexicaule r, Aufn.-Nr. 26: Peucedanum officinale +, Artemisia vulgaris 1, Aufn.-Nr. 27: Erophila verna +, Aufn.-Nr. 28: Lysimachia vulgaris +,
Pseudolysimachion longifolium +, Aufn.-Nr. 30: Artemisia vulgaris r, Aufn.-Nr. 31: Myosotis arvensis +, Myosotis ramossissima 1, Aufn.-Nr. 33: Plantago intermedia +, Rorippa sylvestris +, Sisymbrium officinale +, Sanguisorba officinalis r,
Aufn.-Nr. 34: Fragaria viridis +, Pastinaca sativa 1, Stellaria palustris +, Aufn.-Nr. 35: Vicia tetrasperma +, Aufn.-Nr. 36: Calystegia sepium 1, Arctium nemerosum +, Aufn.-Nr. 37: Rumex acetosella +, Aufn.-Nr. 39: Conyza canadensis +,
Crataegus monogyna r, Sambucus nigra r, Senecio vernalis r, Picris hieracioides 2, Bromus sterilis r, Agrimonia eupatoria +, Artemisia vulgaris r, Aufn.-Nr. 40: Stellaria media 1, Geranium columbinum r, Aufn.-Nr. 41: Tragopogon pratensis r,
Vicia tetrasperma +, Arctium nemerosum r, Aufn.-Nr. 42: Rubus fruticosus agg. +, Aufn.-Nr. 44: Anchusa officinalis 1, Knautia arvensis +, Alnus glutinosa +, Trisetum flavescens +, Pastinaca sativa r,Aufn.-Nr. 45: Bromus sterilis r
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Tabelle 13: Stetigkeitstabelle

] Wiese [Cnidio-D i i
1 Phalaris arundinacea -Subassozxabon 2 Typtsche Subas@oznatnon

Il MadesuB-+ Wiese [Filipendul ly
1 Typische Subassoziation 2 Festuca ovina—subassoziation

Il Mohren-Glatthafer-Wiese [D: Arrh is]
1 Silaum silaus-Subassoziation 2 Typische Subassoziation

v Wiese [Galio inis-Alop P i
1 Phalaris arundinacea -Subassoziation 2 Typische Subassoziation
V Elymus repens -Gesellschaft

1] [ [ v

1" 4 24 I 19 Lj 31 7
24 24 28 38 ] 34 | 30§ 24 | 21 27

Kennarten von |
veC Cnidium dubium ! " ! I

Thalictrum flavum [ b g
VC  Viola persicifolia X __X
Trennarten von 1.1 und IV.1
Phalaris arundinacea " [
rex vulpina " x
Carex gracilis i |
stolo |
_x
4 )

Kennarten von Il
[OM

OM  Potentilla erecta
VA Thiaspi caerulescens

Trennarten von I1.1
(VM Serratula tin

ctoria I 1
Alllum scorodoprasum " x 1 "

OM Iris sibirica

VM Betonica officinalis

(VM Inula salicina I |

Trennarten von I1.2
[OA  Rhinanthus minor s
Luzula campestris I 4 1 1 x
Carex pallescens x 3
ana ovina 2 <

lictotrichon pubescens [ i |
Euphmh Mﬂcl\llh 1ig
Fragaria viridis . x 1 2
Tl‘nnlﬂln wvon Il

ucus carota x [ 2

VA Crepis biennis 1 x
VA Centaurea jacea 1 " "
VA Heracleum sphondylium

> x

Hyparicum. x
OA  Bellis perennis ]

VA Bromus hordeaceus 1 !
VA Omithogalum umbellatum x
Trennarten von IV.1

Potentilla anserina 1 |

Trennarten von V
Urtica dioica

X =
=

ke

Symphytum officinale i i x
Rumex obtusifolius x

|I==E=====222I2<

5
H
8
5
e

Trennarten von l, II und L1
OM Silaur m
OM,VC thhlm bonll' e

sangullom omcmli
Selinum carvifoll

Trennarten jen IV.2 und V

=223

[ n - o

rennarten v
OA Vicia cracca
VA Compenuia petula

Tnnnlmn von IL.2, Il
Veronica

OA Plantago lanceolata
Festuca rubra

Trennarten gegen | und II.1 pe
OA  Dactylis glomerata ! VY L L4 L T \'4 Ko

Tnmumn wn n > ‘,
irsium arvense [ 1
Elymul repens n [l x n u n n v

O Molinletalla caeruleae, V Cnidion dubll
Glechoma hederacea

=
2

Ranunculus auricomus
Lotus

llea ptarmi
Veronica nrpylllelh
Allium angulosum
Galium palustre

o i ey P
et
gl

elatlorls, V

Achillea millefolium ] it v

Leucanthemum vuigare i i v
im elatius

—ww

- =222
-<E-2
-<<=

Galium mollugo it 1]
Euphorbia esula ]
Lotus comiculatus i i ] 3

Poa angustifolia 1 1
Agrostis capillaris I
Plantago media :

s
——=-=-<<22

Ea——1 T
=

§

<

pnms- v
Tarxacum offcinale n [
Poa pratensis v v
Festuca pratensis " L)
Ranunculus acris | L
ine pratensis i L]

g
i.3
t
=E=2=<=
ANGARAGOL®
E=-=2===<23<
L —m==<<<

,_
s
——==32

Trifolium repens i [
Prunella vulgaris 3 x
Trifolium hybridum 1 1

Weitere Arten des Grilnlandes
Ranunculus npm v v
Rumex thyrsiflorus et acetosa v n
Lysimachia nummularia " :
[l
I

=x=EE=<<ZIEII<
¢ —EQE==sI=2<<
——EEE—==-EE<Z<

-n

=--22
=

Leontodon autumnalis "

x-=22

NN =NW

=x= ==<

=x

Galium aparine : x x
Vicia tetrasperma

x Arten, die innerhalb der Assoziation in weniger als 5 % der Aufnahmen vorkommen
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Tabelle 14:

gleich der

eseiischaften

A Tripleurospermum maritimum
|A Tanacetum vulgare

Anemsiamris

A Ranunculus auricomus
/A Veronica serpyliifolia

Z Veronica

Z Campanula patula

Z Vicia cracca

A Leucanthemum vuigare

A Lotus comiculatus

A Agiostis capiliaiis

A Festuca rubra

A Plantago lanceolata

Galium moll

Achillea mill um
lomerata

Trifolium hybridum
A Trifolium pratense
A Prunella vulgaris

pratensis
Ranunculus repens
Ranunculus acris

und historischer
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Galium-Alopecurus-Geselischaft, Silaum-V. (HUNDT 1958)

3 2

HzZ<g =g~

i

ilipendulo-Ranunculetum, F. ovina-Subass.
Filipendula-Ranunculus-Ges., F. ovina-V. (HUNDT 1958)

Dauco-Anrhenatheretum (HUNDT 1958)

[Dauco-Arrhenatheretum, Typ, Subass.
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Ges., V. (HUNDT 1958)
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mit hoher
(im direkten Vergleich)

x Arten, die innerhalb der Assoziation in weniger als 5 % der Aufnahmen vorkommen

mit geringer Ubereinstimmung




